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LBP zum Windpark ,,Nellinghof™ ScHMAL + RaTzBOR

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Landwind Planung GmbH & Co. KG beabsichtigt ein Windparkprojekt im Gemeindegebiet von
Neuenkirchen-Vorden im Landkreis Vechta in Niedersachsen zu realisieren. Im Rahmen des Projek-
tes sollen sechs Windenergieanlagen (WEA) vom Typ Nordex N163 mit einer Nabenhohe von je-
weils 164 m und mit einer Leistung von jeweils 7 MW errichtet werden. Die Gesamthohe jeder An-
lage betrigt ca. 245,5 m, der Rotordurchmesser betrdgt ca. 163 m und die Hohe der Rotorunterkante
liegt bei etwa 82,5 m. Die Gemeinde Neuenkirchen-Vérden beabsichtigt in einem parallelen Ande-
rungsverfahren' das Projektgebiet als Sondergebiet fiir die Windenergienutzung auszuweisen.

Das Ingenieurbiiro ScumaL + Rarzeor wurde beauftragt, fiir die geplante Errichtung von sechs WEA
im Windpark ,,Nellinghof* zu ermitteln, ob durch das Vorhaben erhebliche nachteilige Umweltaus-
wirkungen hinsichtlich der Schutzgiiter des Naturschutzrechtes zu erwarten sind. Die Errichtung der
baulichen Anlagen ist eine Verdnderung der Gestalt und Nutzung der Grundflache, welche die Leis-
tungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich beeintrichti-
gen kann, so dass das Vorhaben als Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG zu bezeichnen ist. Die
Auswirkungen des Eingriffs auf Natur und Landschaft werden im vorliegenden landschaftspflegeri-
schen Begleitplan konkret ermittelt und beschrieben. Mdoglichkeiten der Vermeidung von Beein-
trichtigungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes werden darge-
stellt. Die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen werden beschrieben und die notwendige Kom-
pensationsmafBnahme bzw. die Bemessung der Ersatzzahlung ermittelt. Dabei wird auch auf die er-
forderliche Wegeverbreiterung der vorhandenen Wirtschaftswege berticksichtigt, welche separat
nach § 17 Abs. 3 BNatSchG beantragt wird.

Als Methodik fiir die Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen und damit moglicher erhebli-
cher nachteiliger Umweltauswirkungen hat sich die Okologische Risikoanalyse bewihrt. Im Mittel-
punkt der Okologischen Risikoanalyse steht die Betrachtung einzelner, voraussichtlich betroffener
Werte und Funktionen der Schutzgiiter als Teile des Naturhaushaltes. Bei Kenntnis der Planungsab-
sichten einerseits und der charakteristischen Eigenschaften des Planungsgebietes andererseits, las-
sen sich die voraussichtlich von erheblichen Belastungen betroffenen Werte und Funktionen syste-
matisch ermitteln. Ausgangspunkt dazu ist der derzeitige Zustand der betroffenen Werte und Funkti-
onen einschlieflich ihrer Vorbelastungen und ihres Entwicklungspotenzials sowie daraus resultie-
rend eine Benennung von Flachen mit besonderer Empfindlichkeit gegeniiber den vorhabenbeding-
ten Belastungen. Solche als besonders empfindlich eingestuften Bereiche werden mit den prognosti-
zierten Belastungszonen des Vorhabens {iberlagert, sodass als Ergebnis Bereiche vorliegen, in denen
voraussichtlich mit nachteiligen Umweltauswirkungen zu rechnen ist.

Die Abarbeitung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung erfolgt unter Beachtung der aktuellen
Regelwerke des Bundes, des Landes Niedersachsen sowie des Landkreises Vechta und wurde mit
den zustindigen Behorde des Landkreises Vechta abgestimmt.

Die artenschutzrechtlichen Aspekte werden in diesem LBP, soweit sie eingriffsrelevant sind, im Er-
gebnis berticksichtigt. Bei Verfahren nach § 6 WindBG, also bei Vorhaben innerhalb eines Wind-

1 Der Rat der Gemeinde Neuenkirchen-Vorden hat in seiner Sitzung am 18.06.2024 die Aufstellung der 11. Anderung
des Flachennutzungsplans geméal § 2 Abs. 1 BauGB beschlossen. Dieser Beschluss wurde am 25.02.2025 bekannt
gemacht.
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LBP zum Windpark ,,Nellinghof™ ScHMAL + RaTzBOR

energiegebietes, entfillt eine artenschutzrechtliche Priifung und an anderer Stelle tritt eine modifi-
zierte artenschutzrechtliche Priifung nach den Vorgaben des § 6 WindBG. Dabei priift die zustdndi-
ge Behorde auf Grundlage vorhandener Daten, ob ein Verstof3 gegen das Zugriffsverbot zu erwarten
ist. Kommt diese Priifung hinsichtlich der Errichtung und des Betriebs der Anlage zu dem Ergebnis,
dass eine Beeintrachtigung nicht vorliegt, ist die WEA ohne Minderungsmafinahmen und ohne Zah-
lung in Artenhilfsprogramme zu genehmigen. Gelangt die zustindige Behorde hingegen auf Grund-
lage der vorhandenen Daten zu dem Schluss, dass ein Versto3 gegen ein Zugriffsverbot zu erwarten
ist, kann der Antragssteller in einem MaBnahmenkonzept die aus seiner Sicht geeigneten und ver-
héltnisméBigen Minderungsmalnahmen darstellen und der Genehmigungsbehorde vorlegen. Ein
entsprechendes MaBnahmenkonzept liegt vom Biiro ScumaL + Rarzor (20254) vor, das ebenfalls
Bestandteil der Antragsunterlagen ist. Sind geeignete und verhéltnisméfBige Minderungsmafinahmen
nicht verfiigbar oder Daten nicht vorhanden, ordnet die Behorde eine Zahlung in Geld an.

1.2 Lage und Beschreibung des Projektgebietes und seiner Umgebung

Das Projektgebiet befindet sich im siidwestlichen Teil der niedersidchsischen Geest in der Natur-
rdaumlichen Region ,,Ems-Hunte-Geest und Diimmer-Geest-Niederung™ (D30) und dort in der Na-
turrdumlichen Haupteinheit ,,Bersenbriicker Land* (585, Abb. 1).

Nach DrachenreLs (1985) bzw. DracHenreLs (2010) besteht die siidliche Halfte der Naturraumlichen
Region, insbesondere die Diimmer-Geestniederung, in der das Projektgebiet liegt, aus Talsandfla-
chen, Mooren und kleinen Grundmorénenplatten, die stellenweise von Endmoridnenziigen, verein-
zelt auch von Aufragungen mesozoischer Gesteine (Kreide) iiberragt werden. Der Raum ist durch
viele, meist moorigen Bach- und Flussniederungen gegliedert.

Das Relief ist vorwiegend eben bis flachwellig, wobei der grofte Teil der Region auf Hohen zwi-
schen 20 und 60 m G.NN liegt.

Seite 10 Mai 2025
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Abbildung 1: Lage des Projektgebietes im makroskaligen Uberblick.

Das Projektgebiet umfasst nahezu ausschlieflich Ackerflichen sowie vereinzelte Geholze (vgl.
Abb. 2). Im Norden und Nordwesten grenzen eine Legehennenfarm sowie eine Biogasanlage an das
Gebiet. Die Entwidsserung erfolgt iiber drei Vorfluter — den Biester Bach, den Moéllwiesenbach und
den Meyerhofgraben — in nordwestlicher Richtung zur Hase (vgl. Abb. 2). Sowohl die Hase als auch
der Diimmer mit dem Ringkanal weisen eine hohe stoftliche Vorbelastung auf.

Nordlich des Vorhabens, ab einer Entfernung von ca. 1,1 km, befinden sich 14 bestehende WEA
(,,Windpark Gehrde®). Diese Anlagen vom Typ Enercon E-66 und E-115 mit Gesamthdhen von et-
wa 133 m bzw. 207 m sind seit 2013 bzw. 2015 in Betrieb.

Der geplante Anlagentyp Nordex N163 hat eine Nabenhthe von etwa 164 m, einen Rotordurchmes-
ser von ca. 163 m und eine Gesamthohe von ca. 245,5 m. Die Hohe der Rotorunterkante betridgt bei
dem vorgesehenen Anlagentyp ca. 82,5 m.

Insgesamt ist der Raum durch die groBfldchige Ackernutzung, den Infrastruktureinrichtungen und
den vorhandenen WEA eine technisch gepridgte, moderne Kulturlandschaft. Strukturreiche Land-
schaften mit Griinlandflachen und schutzwiirdigen Waldbereichen sind in der Umgebung vereinzelt
vorhanden.

Mai 2025 Seite 11
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Abbildung 2: Projektgebiet und geplante WEA-Standorte im mikroskaligen Uberblick.

1.3 Beschreibung des Vorhabens

1.3.1 Technische Daten des geplanten WEA-Typs

Legende
Konzentraionszone
1. Antimrurg FHP (verkinde! 75.02 25
Windenergieanlzge
¥ Giepianie WEA
D bostshands WEA
Abstandsradius

Das Vorhaben dient der Erzeugung elektrischer Energie und umfasst den Bau und den Betrieb von
sechs WEA des Herstellers Nordex vom Typ N163. Deren technischen Daten werden in Tabelle 1

zusammengefasst.
Tabelle 1: Technische Daten der geplanten WEA des Herstellers Nordex
Typenbezeichnung N163
Nennleistung 7,0 MW
Gesamthdhe 245,5m
NabenhGhe 164,0 m
Rotordurchmesser 163,0 m
Hohe der Rotorunterkante 82,5m
Turm Hybridturm

Seite 12
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Die WEA werden jeweils auf einem Hybridturm montiert. Der Zugang zu den Anlagen erfolgt
iiber je eine Tiir im Turmfuf. Innerhalb des Turms sind Wartungsplattformen und Beleuchtung in-
stalliert. Fiir den Zugang zum Maschinenhaus sind ein Lift sowie eine Leiter mit Steigschutzeinrich-
tung vorgesehen.

Die Rotorblitter werden aus glasfaserverstiarktem Kunststoff (GFK), Balsaholz und Schaumstoff
gefertigt und sind speziell fiir den Betrieb mit variabler Blattverstellung und variabler Drehzahl aus-
gelegt. Die drei Blatter jedes Rotors drehen sich im Uhrzeigersinn und {iberstreichen eine Fliche
von etwa 21.382 m*.

1.3.2 Angaben zu weiteren Teilkomponenten des Vorhabens

Die Zuwegungen und Stellflichen werden zuerst hergestellt. Anschliefend werden die Fundamente
und nach Abbinden des Betons die Tiirme errichtet. Die Standorte sind abgebildet in den Karten 1.0
bis 1.7 im Anhang.

Die Fundamente der WEA werden aus Beton auf einer Unterlage aus Kiessand hergestellt und ha-
ben jeweils einen Kreisdurchmesser von 25,5 m und eine Fldche von je ca. 511 m?. Der Sockel jeder
WEA bemisst 10,9 m Durchmesser an der Geldndeoberfldche, also je ca. 93 m? (vgl. Abbildung 3).

Fiir die Montage der Anlagen und fiir moglicherweise spiter durchzufiihrende Wartungsarbeiten
wird jeweils eine Kranstellfliiche mit einer Linge von ca. 45 m und einer Breite von 35 m
(= 1.575 m?) aus wasserdurchldssigem Material (Schotter) dauerhaft hergestellt (vgl. Abbildung 4
und Karten 1.0 bis 1.7 im Anhang).

Zur Errichtung der WEA werden aullerdem an jedem Standort eine Lagerfldche fiir die Rotorblitter
sowie weitere Arbeits- und Montageflichen neben der Kranstellfliche bzw. dem Zufahrtstrichter be-
festigt (vgl. Abbildung 4 und Karten 1.0 bis 1.7 im Anhang). Nach Beendigung der Baumafinahmen
werden diese tempordr genutzten Flichen zuriickgebaut und stehen einer landwirtschaftlichen Nut-
zung wieder zur Verfligung.

Die dauerhafte ErschlieBung innerhalb des Windparks erfolgt iiberwiegend iiber das vorhandene
Wirtschaftswegenetz. Dafiir miissen Zuwegungen mit einer Breite von ca. 4,5 m neu angelegt bzw.
die bestehenden Wege auf die erforderliche Breite sowie zum Zeil Kurvenradien ausgebaut werden
(vgl. Karten 1.0 bis 1.7 im Anhang). Die erforderliche Wegeverbreiterung der vorhandenen Wirt-
schaftswege wird separat nach § 17 Abs. 3 BNatSchG beantragt. Die Auswirkungen dieses Eingriffs
auf Natur und Landschaft werden im vorliegenden landschaftspflegerischen Begleitplan mit konkret
ermittelt und beschrieben sowie bewaltigt.

Die bauzeitliche Zufahrt (temporér) zu den einzelnen WEA-Standorten weicht davon insofern ab,
als dass mit vorzugsweise Stahlplatten auf Ackerflichen die Anlagenkomponenten zu den Anlagen-
standorten transportiert werden, um den Eingriff in die Gehdlzstrukturen entlang der Wege zu mini-
mieren.

Zu beachten ist ferner, dass die Flichen fiir Fundamente und Kranstell-, Lager- und Montageflache
sowie der Zuwegung sich stellenweise iiberlappen. Durch diese Mehrfachnutzung derselben Fla-
chen sinkt der Flichenbedarf des gesamten Projekts.

Da die Fernwirkung der geplanten WEA erheblich sein kdnnte, umfasst der Landschaftspflegerische
Begleitplan auch die umgebenden Bereiche.

Mai 2025 Seite 13
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Abb. 1: Schematische Darstellung exemplarisches Fundament N163/6.X mit 164 m

Nabenhdhe (alle Angaben in Metern, Skizze nicht maBstabsgerecht)

ds = 25,50 m (AuBendurchmesser)

d., = 10,90 m (Sockeldurchmesser)

dws = 4,40 m (Weichschichtdurchmesser)

dwsr,i = 10,90 m (Innere Weichschichtsringdurchmesser)

dwsr,a = 14,90 m (AuBere Weichschichtsringdurchmesser)

fges = 2,80 m (Fundamenthiohe)

hgy = 0,70 m (Spornhéhe)

hn = 1,50 m (Spornneigunghdhe)

hey = 0,60 m (Sockelhdhe)

hsok = 1,92 m (Abstand Fundamentoberkante - Grundoberkante)
Aaur = 0,10 m (Abstand Fundamentoberkante - Uberschiittungoberkante)

hws = 0,05 m (Weichschichtsdicke )

Abbildung 3: Querschnitt durch das Fundament und Abmessungen

Quelle: Nordex Group (2021): Allgemeine Dokumentation. Fundamente Nordex N163/6.X. Hybridturm TCS164 (Fun-
damente mit und ohne Auftrieb)
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Abbildung 4: Standardisierte Fliichengrofien der Baustellen beim geplanten WEA-Typ N163

Quelle: Nordex (2022): Allgemeine Dokumentation. Transport, Zuwegung und Krananforderungen. Delta4000 —
N163/6.X
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2 Rechtliche Einordnung

2.1 Eingriffsregelung nach BNatSchG und NAGBNatSchG

Die fachgesetzlichen Grundlagen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung bilden die §§ 13-19
BNatSchG vom 29.07.2009 (BGBIL. I S. 2542), zuletzt gedndert durch Artikel 48 des Gesetzes vom
23.10.2024 (BGBI. 2024 1T Nr. 323) sowie die §§ 5-7 des NAGBNatSchG vom 19.02.2010 (Nds.
GVBIL. S. 104), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 11.11.2020 (Nds. GVBI. S. 451).
Hinweise auf die zu betrachtenden Schutzgiiter und die darauf anzuwendenden Schutzerfordernisse
ergeben sich insbesondere aus § 1 Abs. 3 BNatSchG. Auch werden die konkretisierende Regelun-
gen zur Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen sowie zur Bewéltigung der daraus re-
sultierende Eingriffe fiir das Land Niedersachsen auf untergesetzlicher Ebene wie dem Gemeinsa-
mer Runderlass d. MU, ML, MI, und MW vom 20.07.2021 zur ,,Planung und Genehmigung von
Windenergieanlagen an Land in Niedersachsen (Windenergieerlass)*“ (NMUEK et al., 2021) (fol-
gend bezeichnet als Windenergieerlass) beriicksichtigt. Des Weiteren erfolgt die Anwendung der
Eingriffsregelung nach den ,Hinweise zur Beriicksichtigung des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege bei der Standortplanung und Zulassung von Windenergieanlagen®, Stand Oktober
2014 (NLT, 2014) sowie dem Osnabriicker Kompensationsmodell (LK OsnaBruck, 2016). Fiir Ein-
griffe im Zusammenhang mit der Errichtung von WEA gilt ergéinzend die ,,Arbeitshilfe — Bemes-
sung der Ersatzzahlung fiir Windenergieanlagen®, Stand Januar 2018 (NLT, 2018) .

Windenergievorhaben, die die Leistungs- und Funktionsfihigkeit des Naturhaushaltes oder das
Landschaftsbild erheblich beeintrichtigen konnen, also Eingriffe im Sinne des § 14 BNatSchG, sind
insbesondere dort zulédssig, wo durch raumordnerische Planungen Windeignungsgebiete (gemil3 § 7
Abs. 3 ROG) ausgewiesen oder zur Ausweisung vorgesehen sind.

Nach § 15 Abs. 1 BNatSchG ist der Eingriffsverursacher verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigun-
gen zu unterlassen. Unvermeidbare Beeintridchtigungen sind vorrangig auszugleichen oder in sonsti-
ger Weise zu kompensieren bzw. zu ersetzen (vgl. § 15 Abs. 2 BNatSchG).

Verbleiben unvermeidbare Beeintrdchtigungen, die nicht in angemessener Frist auszugleichen oder
zu ersetzen sind, ist das Vorhaben nur dann zuzulassen, wenn bei der Abwégung die fiir das Vorha-
ben sprechenden Belange den Belangen des Naturschutzes im Range vorgehen (vgl. § 15 Abs. 5
BNatSchG). Nach § 2 des Erneuerbare Energien-Gesetzes (EEG 2023) vom 21.07.2014, zuletzt
durch Art. 1 des Gesetzes vom 21.02.2025 (BGBI. 2025 I Nr. 52) geéndert, liegen die Errichtung
und der Betrieb von Anlagen zur Gewinnung erneuerbarer Energien sowie der dazugehorigen Ne-
benanlagen im iiberragenden offentlichen Interesse und dienen der 6ffentlichen Sicherheit. Bis die
Stromerzeugung im Bundesgebiet nahezu treibhausgasneutral ist, sollen die erneuerbaren Energien
als vorrangiger Belang in die jeweils durchzufiihrende Schutzgiiterabwégung eingebracht werden.
Die Belange des Naturschutzes konnen folglich in der Abwégung iiberwunden werden.

Wird ein nicht restlos auszugleichender bzw. zu ersetzender Eingriff nach § 15 Abs. 5 BNatSchG
zugelassen, hat der Verursacher Ersatz in Geld zu leisten (vgl. § 15 Abs. 6 S. 1 BNatSchG und § 6
Abs. 1 NAGBNatSchG). Die Ersatzzahlung bemisst sich nach den durchschnittlichen Kosten der
nicht durchfiihrbaren Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen einschlieBlich der erforderlichen durch-
schnittlichen Kosten fiir deren Planung und Unterhaltung sowie der Flichenbereitstellung unter Ein-
beziehung der Personal- und sonstigen Verwaltungskosten (vgl. § 15 Abs. 6 S. 2 BNatSchG). Die
Ersatzzahlung ist von der zustdndigen Behorde im Zulassungsbescheid festzusetzen.
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MafBinahmen zur Vermeidung

Die vorrangig in die Zulassungsiiberlegung einzustellende Vermeidung zielt auf die durch das Vor-
haben verursachten Beeintridchtigungen und nicht auf den Eingriff selbst ab. Es konnen daher nur
solche Mafinahmen in Betracht kommen, welche es zulassen, das Vorhaben als solches auch weiter-
hin umzusetzen.

Mafinahmen zum Ausgleich

Eine Beeintriachtigung ist ausgeglichen, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Na-
turhaushalt in gleichartiger Weise wieder hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsge-
recht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Eingriffe in Boden oder Biotope wéren z. B. durch
Entsiegelung oder Entwicklung bzw. Neuanlage von Biotopen theoretisch ausgleichbar.

Mafinahmen zum Ersatz

Die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes sind gleichwertig zu ersetzen. Die vorgesehe-
nen MafBnahmen haben sich einerseits auf die betroffenen Funktionen, anderseits auf deren Auspri-
gung als Kenngrof3e der Leistungsfahigkeit zu beziehen.

Ersatzzahlung

Beeintriachtigungen des Landschaftsbildes durch Windenergieanlagen sind aufgrund der Hoéhen der
WEA in der Regel nicht ausgleichbar oder ersetzbar. Dennoch hat der Gesetzgeber solche Anlagen
regelmiBig dem AuBlenbereich zugewiesen. Daher ist bei Zulassung einer solchen Anlage fiir die
Beeintrachtigungen im Sinne des § 15 Abs. 6 Satz 1 BNatSchG ein Ersatz in Geld zu leisten. Diese
Ersatzzahlung ist in Niedersachsen durch den aktuellen Windenergieerlass (NMUEK et AL., 2021)
bzw. durch die ,,Arbeitshilfe — Bemessung der Ersatzzahlung fiir Windenergieanlagen®, Stand Janu-
ar 2018 (NLT, 2018) geregelt.

Einzelheiten zur Ersatzgeldberechnung finden sich im Kap. 8.2.

2.2 Zugriffsverbote gem. § 44 BNatSchG

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens ist ebenfalls zu priifen, ob und inwieweit die Zugriffsver-
bote des besonderen Artenschutzrechtes unter Berlicksichtigung europarechtlicher Vorgaben beriihrt
sind.

In den Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten des
Bundesnaturschutzgesetzes (§ 44ff BNatSchG) sind neben Vermarktungs- und Besitz- auch Zu-
griffsverbote benannt. Danach ist es verboten, wild lebende Tiere der besonders geschiitzten Arten
zu fangen, zu verletzen oder zu téten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten wihrend be-
stimmter Lebenszyklen erheblich zu storen sowie Fortpflanzungs- und Ruhestétten der wild leben-
den Tiere der besonders geschiitzten Arten zu beschddigen oder zu zerstoren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
Nr. 3 BNatSchG).

Mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes im Jahr 2022 wurden mit dem § 45b hinsicht-
lich der Bewertung der Erfiillung des artenschutzrechtlichen Tétungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG Malistibe gesetzlich festgeschrieben. Eine Raumnutzungskartierung der WEA-empfind-
lichen Vidgel ist nicht mehr vorgegeben. Vielmehr wurde festgeschrieben, dass bei einem Brutplatz
bestimmter Arten im Nahbereich der Totungstatbestand erfiillt ist. Bei Brutpldtzen auBerhalb des
Nahbereichs und innerhalb eines zentralen Priifbereichs bestehen in der Regel Anhaltspunkte dafiir,
dass das Totungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhdht
ist, soweit eine signifikante Risikoerhohung nicht auf der Grundlage einer Habitatpotenzialanalyse
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oder einer auf Verlangen des Trigers des Vorhabens durchgefiihrten Raumnutzungsanalyse wider-
legt werden kann oder die signifikante Risikoerh6hung nicht durch fachlich anerkannte
SchutzmaBnahmen hinreichend gemindert werden kann. Liegt der Brutplatz weder im Nahbereich
noch in dem nach auflen daran anschlieBenden zentralen Priifbereich, aber in dem dariiber hinausge-
henden erweiterten Priifbereich, ist das Totungsverbot nicht erfiillt, es sei denn es gibt eine
besondere Habitatnutzung oder es liegen besondere funktionale Beziehungen vor. Liegen Brutplitze
auferhalb der genannten Bereiche, ist das Totungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzen-
den Exemplare nicht signifikant erhoht. SchutzmaBnahmen sind dann nicht erforderlich. Zu
beriicksichtigen ist jedoch, dass sich die Neuregelungen des Naturschutzrechtes nur auf das To-
tungsverbot beziehen. Das Stérungs- und das Zerstérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr.2 und 3
BNatSchG sind weiterhin auf Grundlage geeigneter Erfassungen, auch anderer als der in Anlage 1
Abschnitt 1 genannten Arten, zu priifen. Ebenfalls werden die baubedingten Auswirkungen nicht
behandelt.

Anlage 1, Abschnitt 1 zu § 45b BNatSchG enthilt eine abschlieBende Liste der kollisionsgeféhrde-
ten Vogelarten mit Angaben zum artspezifischen Nahbereich, zentralen Priifbereich und erweiterten
Priifbereich. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass gemdl3 der Begriindung zum BNatSchG (Drucksa-
che 20/2354) zur Anlage 1, Abschnitt 1 zu § 45b BNatSchG die Regelungen der Lénder und
fachwissenschaftliche Standards bzgl. Ansammlungen (insbesondere Kolonien, bedeutende Brut-
und Rastgebiete sowie Schlafplatzansammlungen) von kollisionsgefahrdeten oder stérungsempfind-
lichen Brut- und Rastvogelarten sowie der Vogelzug in der abschlieBenden Liste ausgenommen
bleiben.

Der Windenergieerlass vom 20.07.2021 (in Kraft seit dem 02.09.2021) weist einleitend darauf hin,
dass in Bezug auf den Artenschutz die Nummern 4 und 5 der Anlagen 1 und 2 des Bezugserlasses
(Windenergieerlass vom 24.06.2016) weiterhin anzuwenden seien. Der Leitfaden zur Umsetzung
des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen

(NMUEK, 2016) (im folgenden: Artenschutzleitfaden Nds.) ist entsprechend zu beriicksichtigen.
Dabei ist zu beriicksichtigen, dass mit der BNatSchG-Novelle, zuletzt geidndert durch Artikel 48 des
Gesetzes vom 23.10.2024 (BGBI. 2024 I Nr. 323), die Auflistung bezogen auf die meisten kollisi-
onsgefahrdeten Brutvogelarten obsolet ist.

2.3 Verfahrenserleichterungen in Windenergiegebieten nach WindBG

Mit dem Gesetz zur Festlegung von Flachenbedarfen fiir Windenergieanlagen an Land (Windener-
gieflichenbedarfsgesetz — WindBG) vom 20.07.2022, zuletzt gedndert durch Artikel 12 des Geset-
zes vom 08.05.2024 (BGBI. 2024 I Nr. 151), wurden im § 6 WindBG Verfahrenserleichturungen in
den Genehmigungsverfahren fiir Windenergieanlagen in ausgewiesenen Windenergiegebieten er-
moglicht. Wenn bei Ausweisung des Windenergiegebietes eine Umweltpriifung nach § 8 Raumord-
nungsgesetz oder § 2 Absatz 4 Baugesetzbuch durchgefiihrt wurde und das Windenergiegebiet nicht
in einem Natura 2000-Gebiet, einem Naturschutzgebiet oder Nationalpark liegt, sind im Genehmi-
gungsverfahren eine Umweltvertrdglichkeitspriifung und eine artenschutzrechtliche Priifung nicht
durchzufiihren. Die zustindige Behorde hat auf Grundlage vorhandener Daten geeignete und ver-
héltnisméBige MinderungsmafBnahmen in den Windenergiegebieten anzuordnen, um die Einhaltung
der Vorschriften des § 44 Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes zu gewéhrleisten, sofern die Da-
ten eine ausreichende rdumliche Genauigkeit aufweisen und zum Zeitpunkt der Entscheidung tiber
den Genehmigungsantrag nicht dlter als fiinf Jahre sind. Geeignete MinderungsmafBinahmen nach
Satz 3 zum Schutz von Fledermdusen hat die Behorde insbesondere in Form einer Abregelung der
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Windenergieanlage anzuordnen, die auf Grundlage einer zweijdhrigen akustischen Erfassung der
Fledermausaktivitit im Gondelbereich anzupassen ist. Soweit geeignete und verhdltnismafige Mal3-
nahmen nicht verfiigbar oder Daten nicht vorhanden sind, hat der Betreiber eine Zahlung in Geld zu
leisten. Die Zahlung ist von der zustdndigen Behorde zusammen mit der Genehmigung fiir die Dau-
er des Betriebes als jahrlich zu leistender Betrag festzusetzen.

Die Voraussetzungen fiir die Anwendung des § 6 WindBG im Genehmigungsverfahren des gegen-
standlichen Vorhabens sind erfiillt.

Die artenschutzrechtlichen Fragestellungen werden ausfiihrlich in dem separaten Mallnahmenkon-
zept vom Biiro ScamaL + Rarzeor (20254) unter Beriicksichtigung der BNatSchG-Novelle und vom
Artenschutzleitfaden Nds. behandelt.

2.4 FFH-Vertraglichkeitsprufung

Grundlage fiir die FFH-Vertraglichkeitspriifung ist die Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom
21.05.1992, zuletzt gedndert am 20.12.2006 (RL 2006/105/EG), zur Erhaltung der natiirlichen Le-
bensrdume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen (FFH-RL). Die Richtlinie verpflichtet die
Mitgliedstaaten zur Erhaltung der biologischen Vielfalt, ein zusammenhéngendes Netz von Schutz-
gebieten einzurichten und dort entsprechende SchutzmalBinahmen zu ergreifen. Dariiber hinaus wer-
den auch die Vogelschutzgebiete entsprechend der Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom
02.04.1979 (VS-RL), zuletzt gedndert am 08.05.1991, als Teil des europdischen Schutzgebietssys-
tems Natura 2000 beriicksichtigt.

Deutschland hat die europdischen Richtlinien im Bundesnaturschutzgesetz (§§ 31 ff.) umgesetzt. In
§ 34 Abs. 1 BNatSchG ist festgelegt, dass Projekte, die geeignet sind, einzeln oder im Zusammen -
wirken mit anderen Projekten oder Pldnen ein Natura 2000-Gebiet erheblich zu beeintridchtigen, vor
ithrer Zulassung auf ihre Vertriglichkeit mit den Erhaltungszielen des Gebietes zu liberpriifen sind.

Konnen erhebliche Beeintrachtigungen des Natura 2000 — Gebietes nicht offensichtlich ausge-
schlossen werden, ist eine FFH-Vertrdglichkeitspriifung nach § 34 Abs. 2 BNatSchG durchzufiihren
(vgl. Lutkes & Ewer (2011) S. 344). ,,Ergibt die Priifung der Vertrdglichkeit, dass das Projekt zu er-
heblichen Beeintrdchtigungen des Gebiets in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
mayfsgeblichen Bestandteilen fiihren kann, ist es unzuldssig® (§ 34 Abs. 2 BNatSchQG).

Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts bezieht sich der Habitatschutz auf das
Gebiet als solches. Wirkungen von auflen in das Schutzgebiet hinein sind gegebenenfalls zu beriick -
sichtigen. Es ist zu priifen, ob ein giinstiger Erhaltungszustand der wertbestimmenden Bestandteile
des Schutzgebietes trotz Durchfiithrung des Projekts stabil bleiben wird. Dabei ist unter Stabilitdt die
Fahigkeit zu verstehen, nach einer Stérung wieder zum urspriinglichen Gleichgewicht zuriickzukeh-
ren (vgl. Lutkes & Ewer (2011) S. 348).

Die Erhaltungsziele umfassen zum einen die Erhaltung oder Wiederherstellung eines giinstigen Er-
haltungszustandes von natiirlichen Lebensrdumen des Anhangs I FFH-Richtlinie sowie der Tier-
und Pflanzenarten des Anhangs II der FFH-Richtlinie im Gebiet, zum anderen die im Anhang I der
EU-Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrten und die in Art. 4 Abs. 2 genannten Vogelarten sowie ihre Le-
bensrdume, die in einem Vogelschutzgebiet vorkommen.

In Niedersachsen konkretisiert der Windenergieerlass (NMUEK et L., 2021) die Zulassungsvoraus-
setzungen bei der Planung von Windeignungsgebieten in Schutzgebieten. Im Kontext von Vogel-
schutzgebieten (SPA) und FFH-Gebieten ist die Planung von Windenergieanlagen unzuldssig, wenn
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durch die Errichtung von Anlagen erhebliche Beeintrichtigungen des Gebietes in seinen fiir die Er-
haltungsziele maB3geblichen Bestandteilen verursacht werden kdnnen. Ausnahmen sind nach § 34
Abs. 3 BNatSchG moglich und erfordern Kohdrenzmafnahmen. Fiir Windenergieanlagen, deren
Einwirkungsbereich in FFH- und/oder Vogelschutzgebiete hineinreicht, ist eine (Vor-) Priifung der
Vertraglichkeit durchzufiihren.

3 Schutzgebiete und geschiutzte Objekte

3.1 Schutzgebiete nach internationalem Recht (FFH- und EU-
Vogelschutzgebiete)

Das Projektgebiet liegt nicht innerhalb eines Gebietes des europdischen Schutzgebietsnetzes Natu-
ra 2000. Das nichstliegende Vogelschutzgebiet ,,Alfsee* (DE 3513-401 V17) in iiber 4 km Entfer-
nung ist laut NLWKN fiir zahlreiche Wasservogelarten wie Taucher, Schwine, Enten, Sidger, Rallen
und Mowen von Bedeutung, die die Wasserflichen als Gastvogel aufsuchen. Auerhalb des VSG
werden Acker und Griinland wihrend der Wintermonate vor allem von Ginsen und Schwiinen zur
Nahrungsaufnahme aufgesucht. Fiir den Kormoran als Brutkolonie ist der See im Reservebecken
von besonderer Bedeutung. Zudem briitet seit einigen Jahren auch der Seeadler in dem Gebiet, wel -
cher jedoch nicht Bestandteil der Gebietsausweisung ist (Standarddatenbdgen).

Die Untersuchungen vor Ort zum Brut- und Gastvogelbestand (vgl. ScumaL + Rarzor (20244)) er-
gaben keine Hinweise auf bedeutende Vorkommen der oben genannte Arten oder auf funktionale
Beziehungen tiber das Vorhabensgebiet hinweg, so dass ein Funktionsverlust nicht zu befiirchten ist.
Insofern kann eine Beeintrachtigung des VSG in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutz-
zweck maBgeblichen Bestandteilen unter Beriicksichtigung der Entfernung des VSG und der kon-
kreten rdumlichen Situation offensichtlich ausgeschlossen werden.

Weitere européische Schutzgebiete befinden sich nicht im 5 km-Radius des Vorhabens.

3.2 Schutzgebiete und -kategorien nach nationalem Recht

Das Vorhaben liegt nicht innerhalb eines Naturschutzgebietes nach § 23 BNatSchG. Das néchst-
gelegene Naturschutzgebiet ,,Hochwasserriickhaltebecken Alfhausen-Rieste* (NSG WE 00210) ist
fast deckungsgleich mit dem oben genannten Natura 2000-Gebiet (siche Kapitel 3.1) und liegt {iber
4 km siidwestlich des Vorhabens.

Biosphiirenreservate nach § 25 BNatSchG, Nationalparks oder Nationale Naturmonumente
gemil § 24 BNatSchG sind im 5 km Umfeld des Vorhabens nicht vorhanden.

Die geplanten WEA liegen in keinem Landschaftsschutzgebiet nach § 26 BNatSchG. Das nichst-
gelegene Landschaftsschutzgebiet ,,Dammer Berge* (LSG VEC 00001) liegt iiber 2 km 6stlich des
Vorhabens.

Das Vorhaben liegt innerhalb bzw. am westlichen Rand des Naturparks nach § 27 BNatSchG. Der
Naturpark ,,Diimmer* erstreckt sich von Neuenkirchen-Vérden bis nach Strohen sowie von Heili-
genloh bis Lemforde. Naturparks sind groBrdumige Landschaften, die sich vor allem wegen ihrer
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landschaftlichen Voraussetzungen fiir die Erholung besonders eignen, in denen ein nachhaltiger
Tourismus angestrebt wird und die durch vielféltige Nutzungen geprigt sind. Konkrete flichenbezo-
gene Maf3gaben und Schutzziele werden in Landschaftsschutzgebietsverordnungen verankert.

Naturdenkmale nach § 28 BNatSchG sind im Bereich der WEA-Standorte und deren 500 m-Um-
feld nicht vorhanden.

Geschiitzte Landschaftsbestandteile nach § 29 BNatSchG 1.V.m. § 22 NAGBNatSchG sind im
Bereich der geplanten WEA-Standorte in Form von Wallhecken vorhanden. Diese befinden sich
entlang der Wirtschaftswege im Projektgebiet. Durch die geplanten WEA-Standorte und die erfor-
derliche Zuwegung sind diese nicht betroffen (vgl. Karten 1.0 bis 1.7 im Anhang).

An den vorgesehenen WEA-Standorten selbst sind keine gesetzlich geschiitzten Biotope nach § 30
BNatSchG 1.V.m. § 24 NAGBNatSchG vorhanden. Auch bei der Landesweiten Biotopkartierung
1984-2004 wurden keine Fldchen im 500 m-Radius kartiert.

Trinkwasserschutzgebiete gemifl § S1 Heilquellenschutzgebiete nach § 53 Abs. 4, Risikogebie-
te nach § 73 Abs. 1 sowie Uberschwemmungsgebiete nach § 76 des Wasserhaushaltsgesetzes
sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Das zum Vorhaben nichstgelegene Trinkwasserschutzgebiet
st das WSG ,,Holdorf*, Schutzzone II1, ab einer Entfernung von 2 km nordéstlich vom Vorhaben.

Im Bereich der geplanten WEA-Standorte sind keine, in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete
Denkmiiler, Denkmalensembles, Bodendenkmiéler oder Gebiete, die von der durch die Linder
bestimmten Denkmalschutzbehorde als archéologisch bedeutende Landschaften eingestuft sind
bekannt. Das nidchstgelegene bekannte Baudenkmal ist das Stralenpflaster am Heerweg bzw. an der
Feldstralle und Holdorfer Strafle ab ca. 800 m Entfernung zu den geplanten WEA-Standorten.
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4 Beschreibung und Bewertung des Zustandes von Natur und
Landschaft

4.1 Naturhaushalt

411 Boden

Beschreibung

Im Bereich der geplanten WEA-Standorte entstand aus den Auenablagerungen und Talsandniede-
rungen ein tiefer Gley (G4) bzw. mittlerer Gley-Podsol (G-P3) und seht tiefen Podsol-Gley (G-P5)
(vgl. BK50 auf dem NIBIS Kartenserver’ und Abbildung 5). Alle Flichen haben eine potenzielle
Verdichtungsempfindlichkeit von ,,2* und die Bodenfunktion gilt als gering gefdhrdet.

Baufliichen
WEAO1 interne Baufliichen
dauverhafte Flichen

Fundament

| | Kranstellfliche
WEAD2 - Zuwegung

externe Baufliichen
\W dauverhafie Zuwegung
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11. Anderung FNP

b WEA03
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Abbildung 5: Bodentypen im Umfeld des Vorhabens
Quelle: Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG) (Bodenkarte 1:50.000 (BK50))

2 LBEG (2025): NIBIS Kartenserver. Niedersédchsisches Bodeninformationssystem. Bodenkarte 1:50 000 (BK50):
https://nibis.Ibeg.de/cardomap3/? TH=906#, letzter Zugriff am 14.04.2025

Seite 22 Mai 2025


http://nibis.lbeg.de/cardomap3
https://nibis.lbeg.de/cardomap3/?TH=906

LBP zum Windpark ,,Nellinghof™ ScHMAL + RaTzBOR

Vorbelastungen

Im 500 m-Umfeld der geplanten Standorte sind als stark vorbelastete Bereiche die (teil-)versiegel-
ten Flichen (Gebéude, Straen und Wege) zu nennen. Die intensiv ackerbaulich genutzten Flachen
gelten ebenfalls, wenn auch wegen der periodischen Umbriiche und Stoffeintrdge in geringerem
MaB, als vorbelastet. Im weiteren Umfeld sind es vor allem die Siedlungs- und Verkehrsfldchen.

Bewertung

Das primire Bewertungskriterium fiir den Wert des Bodens ist sein Natiirlichkeitsgrad. Daneben
spielen aber auch die Seltenheit des Bodentyps und seine Funktionen der Speicherung, Weiterlei-
tung und Umwandlung von Wasser und festen Stoffen sowie als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere
eine Rolle. Der fiir diese Region typische Boden wurde im Rahmen der ordnungsgemif3en Land-
wirtschaft, insbesondere durch Befahren mit Maschinen bereichsweise oberflichennah verdndert
(Pflugsohle im Bereich der Lastzwiebel). Entsprechend sind die natiirlichen Bodenfunktionen ge-
stort.

Im Kontext schutzwiirdiger Boden weisen die umliegenden Bodentypen an den geplanten WEA-
Standorten und ihren Baustellen- und Zuwegunsflichen keine Besonderheiten auf (vgl. NIBIS Kar-
tenserver).

Zu den besonders schutzwiirdigen Boden zdhlen Boden, deren natiirliche Funktionen sowie deren
Archivfunktion im Wesentlichen erhalten sind. Beeintridchtigungen dieser Funktionen sollen nach
Bodenschutzrecht vermieden werden (vgl. § 1 BBodSchG). Entsprechende Boden sind im Umfeld
nicht vorhanden.

Seltene Boden haben im Verhéltnis zu einer rdumlich definierten Gesamtheit nur eine geringe fla-
chenhafte Verbreitung oder stellen Besonderheiten dar. Als selten gelten vor allem Bdden, die infol-
ge ungewdohnlicher Kombinationen der Standortbedingungen (Ausgangsgestein, Klima, Relief) sel-
tene Eigenschaften oder Auspriagungen aufweisen.Entsprechende Boden sind im Umfeld nicht vor-
handen.

Der Boden im Projektgebiet hat an den geplanten Standorten eine geringe bis mittlere Bedeutung.

4.1.2 Oberflachen- und Grundwasser

Beschreibung

Im Vorhabengebiet sind kleine FlieBgewidsser wie der Biester Bach, Meyerhofgraben und Mdéllen-
wiesenbach vorhanden. Das Gebiet wird durch diese tiefe Graben / stark ausgebaute Biche entwis-
sert. Der Mittlere Grundwasserstand wurde abgesenkt.

Der Grundwasserkorper wird durch als ,,Hase Lockergestein rechts* betitelt. Die 30-jdhrigen Mo-
natsmittelwerte (1991-2020) gemiB NIBIS Kartenserver® zeigen im Projektgebiet Monate mit 0-
20 mm/Monat (Januar bis April und September) als auch Monate mit Grundwasserzehrung (Mai bis
August) sowie feuchtere Monate (ab Oktober bis Dezember mit bis zu 80 mm/Monat). Das Schutz-
potenzial der Grundwasseriiberdeckung wird fiir das Gebiet als ,,gering* angegeben.

Vorbelastungen

Als mogliche Vorbelastungen fiir Oberflachen- und Grundwasser sind emittierte Schadstoffe aus
den auf den umliegenden StraBlen und Wegen verkehrenden Kraftfahrzeugen zu nennen. Daneben
bestehen mdgliche Belastungen durch Stoffeintrage aus der Landwirtschaft.

3 LBEG (2025): NIBIS Kartenserver.- Online unter: http://nibis.lbeg.de/cardomap3/# letzter Zugriff am 14.04.2025
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Bewertung

Der Biester Bach und Meyerhofgraben werden im Rahmen der WRRL nicht als FlieBgewasser ein-
gestuft, sondern nur der Moéllenwiesenbach. Der Mdllenwiesenbach ist als sandgeprigter Tiefland-
bach erheblich verdndert und in einem unbefriedigenden Zustand / Potenzial.

Insgesamt besitzt das Schutzgut Wasser im Bereich des Vorhabens eine geringe bis mittlere Bedeu-
tung.

41.3 Luft und Klima

Beschreibung

Das Klima im 500 m-Umfeld der geplanten WEA-Standorte wird bestimmt durch die Lage im ozea-
nisch geprigten Ubergangsgebiet der mitteleuropdischen Westwindzone. Dies bedeutet, dass das
Umfeld iiberwiegend durch das subatlantische Seeklima beeinflusst wird, wobei es nach der geneti-
schen Klimaklassifikation von Neer (1956) auf der Grenze vom ,,Seeklima der Westseiten* zum
,,Ubergangsklima der gemiBigten Klimazone* liegt. Das Klima zeichnet sich durch relativ gleich
verteilte und regelméfBige Niederschldge und relativ milde und im Jahresgang verhdltnisméfig aus-
geglichene Temperaturen aus. Nach der effektiven Klimaklassifikation von KoppeN unp GEIGER? er-
gibt sich hier, wie in weiten Teilen der Republik, ein ,,Ctb-Klima* mit geméBigten Temperaturen,
ganzjdhriger Feuchtigkeit und warmen Sommern.

Vorbelastungen

Mit Ausnahme der emittierten Schadstoffe aus dem landwirtschaftlichen Verkehr sind keine klein-
klimatischen Vorbelastungen im 500 m-Umfeld der geplanten WEA-Standorte bekannt. Die Um-
weltkarten Niedersachsens erwédhnen keine emissionsschutzrechtlich genehmigungspflichtige In-
dustrieanlagen im Umfeld des Vorhabens.

Die Umweltkarten Niedersachsen summieren die Gesamtemissionen im Projektgebiet auf jahrlich
ca. >0-1 t/(km?a) bzw. >1-2 t/(km?a) Stickoxide (NOX) und >1,0-2,0 t/(km?a) bzw. >5 t/(km?a)
Staub (PM10). Larmkartierungen und -modellierungen fanden vorzugsweise in den umliegenden
Stadtgebieten und an Bundesstraflen statt und fiir den Bereich des Vorhabens liegen keine Ergebnis-
se VOr.

Bewertung

Bewertungskriterien flir die Beurteilung der lokalen Klima- und Luftverhéltnisse ist der Natiirlich-
keitsgrad. Unter einer hohen Natiirlichkeit sind in diesem Fall vom Menschen wenig beeintrachtigte
Luft- und Klimaverhéltnisse zu verstehen. Das Vorhabengebiet zeichnet sich durch relativ grofle Of-
fenlandflachen aus, die eine geringe Bedeutung fiir die Frischluftversorgung fiir die angrenzenden
Ortschaften haben. Besondere Vorbelastungen, die zu einer starken Verdnderung der klimatischen
Gegebenheiten flihren konnten, liegen im nédheren Umfeld der geplanten WEA-Standorte nicht vor.
Damit hat das 500 m-Umfeld eine mittlere Bedeutung fiir Luft und Klima.

41.4 Pflanzen und Biotope

Das Schutzgut beinhaltet sowohl Pflanzen einer Art als auch deren Vergesellschaftung in Biotope.
Auswirkungen auf das Schutzgut sind effizient, sachgerecht, wirksam und problemorientiert durch
die Erfassung und Beschreibung der jeweiligen Biotope zu ermitteln. Erst beim Auftreten bestimm-

4 Online animiert unter: http://koeppen-geiger.vu-wien.ac.at/, Zugriff am 09.06.2021

Seite 24 Mai 2025


http://koeppen-geiger.vu-wien.ac.at/

LBP zum Windpark ,,Nellinghof™ ScHMAL + RaTzBOR

ter Biotope, die das Vorhandensein bestimmter, bedeutender Pflanzenarten erwarten lassen, sind
diese, im Falle einer moglichen Inanspruchnahme oder baulichen Verdnderung dieser Biotopflichen
durch das Vorhaben, gezielt zu erfassen. So sind die Auswirkungen angemessen und fachgerecht zu
bewerten. Insofern wird das Schutzgut im Wesentlichen {iber ,,Biotope‘ betrachtet. Nur wo beson-
dere Pflanzen entscheidungserheblich sind, werden diese gesondert behandelt.

Beschreibung

Das Projektgebiet liegt im Offenland in einer iiberwiegend durch Ackernutzung geprigten Land-
schaft auf einer Hohe von ca. 35 bis 38 m iiNN. Vereinzelt gibt es auch Griinlandflachen. Die
Landschaft wird gegliedert durch Grében, linearen Gehdlzen (Baumreihen sowie Hecken) und klei-
neren Waldstiicken und Feldgehdlzen. Nordwestlich des Untersuchungsgebiets befinden sich eine
Biogasanlage und eine Leghennenfarm. Zudem liegt im Gebiet ein Modellflugplatz. Meyerhofgra-
ben, Mollwiesenbach und Biester Bach sind Verordnungsgewésser 2. Ordnung. Alle drei wurden
jedoch aufgrund ihrer Grofe, Begradigung und Unterhaltungszustand als Graben bewertet. Die
Baumreihen und Baum-Hecken bestehen iiberwiegend aus dlteren Stieleichen.

Die Biotoptypen wurden am Luftbild (LGLN Open Geodata, Digitales Othrophoto 2023) abge-
grenzt und bei einer Geldndebegehung unter Verwendung des Kartierschliissels fiir Biotoptypen in
Niedersachsen DracueNnrELs (2021) erfasst. Zum Teil wurden fiir eine realistischere Darstellung der
Auspriagung Nebencodes vergeben. Die Erfassung erfolgte mindestens im 250 m Radius um die
WEA Standorte sowie 50 m um die geplante Zuwegung. Es wurden folgende Biotoptypen erfasst
(vgl. Tabelle 2). Die raumliche Verteilung der Biotoptypen ist in den Karten 1.0 bis 1.7 im Anhang
dargestellt. Die dort dargestellten Biotoptypen sind iiber die Code / Biotoptyp der Tabelle 2 erklért.

Tabelle 2: Erfasste Biotoptypen

Code Biotoptyp Ezl:;;zggz /25 Vorkommen
Wilder ,,Ortsbezeichnungen nach AKS

wou - Hhamisdhyad bhmie e Westichs UG

WQF g;fﬁrglfhwald feuchter Westliches UG

WZF Fichtenforst UWA Ostliches UG

WIL Laubwald-Jungbestand Westliches UG, innerhalb WQL
Gebiische und Geholzbestinde

BRS Sonstiges naturnahes Ostliches UG
Sukzessionsgebiisch UHM, HO Nérdliches UG

HWM Strauch-Baum-Wallhecke Siidliches UG, siidlich der K335

HWB Baum-Wallhecke Stidliches UG

HFS Strauchhecke Zentrales UG, zwischen Ackerflaichen

HEM | Stauch-Baumhecke Entang von Wegen und zvischen

HFB Baumhecke Nordliches UG

HN Naturnahes Feldgeholz Nordostliches und siidliches UG
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q Nebencode / 2.
Code Biotoptyp Hauptcode Vorkommen
An den grabenartigen Bachlidufen des
HBE Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe Biester Bachs, des Mollnwiesenbachs
und des Meyerhofgrabens
HBA Allee/Baumreihe UHM érél zentralen Weg im (siid-)westlichen
Binnengewiisser
UHF Meyerhofgraben im nordlichen UG
Bieseter Bach, Mollnwiesenbach und
UHM . N .
FGR Néhrstoffreicher Graben weitere Graben im ganzen UG
HFM Teilstiicke im ganzen UG
HFM, UHM Nordostliches UG
SEZ Sonstiges naturnahes Am Gehéft im Stiden und im Norden
nahrstoffreiches Stillgewésser als Biotop auf alter Heuerstelle
Griinland
Artenarmes Extensivgriinland Nordliches UG und Brache am Gehoft
GET . R s
trockener Mineralboden im Stiden
GEF Sonst1ges f?uchtes Zentral westliches UG
Extensivgriinland
Trockene bis feuchte Stauden-
und Ruderalfluren
- Ganzes UG entlang von Wegen
Halbruderale Gras- und Staudenflur - i X
UHM mittlerer Standorte HBE An Wegen im siidlichen und 6stlichen
UG
UHN Nitrophiler Staudensaum Zentrales UG am Weg
Acker- und Gartenbau-Biotope
AS Sandacker Ganzes UG
EL Landwirtschaftliche Lagerfliche Westliches UG am Wald
Griinanlagen
Bz Ziergebiisch/-hecke Am Modellflugplatz
Ziergebiisch aus liberwiegend nicht s
BZN heinischen Gehdlzarten Stidlich des Modellflugplatzes
PHG Hausgarten mit Gro3bdumen Im Siiden an der Zufahrt
Gebéude, Verkehrs- und
Industriefléiichen
- Ganzes UG
ovw Weg - )
GRT (Trittrasen) Nordliches UG
0YS Sonstiges Bauwerk Scheunenruine im noérdlichen UG
Léndlich geprégtes .
ODL Dorfgebiet/Gehoft Im Siiden an der Zufahrt
ODP Landw1r.tschafthche Leghennenstall im nordwestlichen UG
Produktionsanlage

Seite 26

Mai 2025



LBP zum Windpark ,,Nellinghof™ ScHMAL + RaTzBOR

Die Biotoptypen WQF (Eichenmischwald feuchter Standorte) und WQL (Eichenmischwald lehmi-
ger, frischer Sandbdden des Tieflands) werden i.d.R. dem FFH-LRT 9190 , ,Alte Bodensaure Ei-
chenwilder auf Sandebenen mit Quercus robur zugeordnet. Eine Teilfliche kann aufgrund des
zahlreichem Vorkommens von Stechpalme dem LRT 9120 , Atlantischer, saurer Buchenwald mit
Unterholz aus Stechpalme und gelegentlich Eibe* zugeordnet werden. Die Wallhecken sind nach §
24 NNatSchG gesetzlich geschiitzt. Sonstige naturnahe ndhrstoffreiche Stillgewésser (SEZ) sind
nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NnatSchG gesetzlich geschiitzt.

An den vorgesehenen WEA-Standorten sind aufgrund der konkreten rdumlichen Situation seltene
oder gefdhrdete Pflanzenarten nicht zu erwarten.

Vorbelastungen

Als vorbelastet sind die Bereiche anzusehen, die aktuell eine geringe Bedeutung fiir das Schutzgut
Pflanzen und Biotope aufweisen, da die Standortverhéltnisse gestort oder stark anthropogen iiber-
pragt sind. Dies sind die Wege und die intensiv bewirtschafteten Acker- und Griinlandfldchen im
Gebiet.

Bewertung

Dem groften Teil der Biotoptypen nach Flidche kann eine sehr geringe bis geringe Bedeutung zuge-
ordnet werden. Die halbruderalen Kraut- und Staudensdume, das Griinland, der Fichtenforst sowie
die linearen Geholzbestdnden (auller der Wallhecken) und die Gebiische haben eine mittlere Bedeu-
tung. Eine hohe bis sehr hohe Bedeutung haben die Wallhecken, der Eichenmischwald und die na-
turnahen Feldgeholze.

4.1.5 Tiere

Nur wenige Tierarten sind empfindlich gegeniiber den Auswirkungen im Zuge der Errichtung und
des Betriebs von Windenergieanlagen. Nach der vorherrschenden Meinung werden Fledermause
und Vogel als empfindlich gegeniiber Windenergieanlagen angesehen.

4.1.5.1 Vogel

Beschreibung

Aus der Datenabfrage gemil § 6 WindBG ergaben sich keine Daten, welche eine ausreichende
rdumliche Genauigkeit aufweisen und zum Zeitpunkt der Entscheidung iiber den Genehmigungsan-
trag nicht élter als flinf Jahre sind.

Die UNB des LK Vechta wies auf einen bekannten Seeadlerhorst im Bereich des Reservebeckens
des Alfsees hin. Die Abfrage des bekannten Seeadlerhorstes beim LK Osnabriick fiihrte zu dem Er-
gebnis, dass sich dieser nordlich des Reservebeckens ca. 4,65 km vom Projektgebiet entfernt und
somit am Rand des erweiterten Priifbereichs (5.000 m-Radius) nach Anlage 1 Abs. 1 BNatSchG be-
findet.

Eine Datenabfrage beim NLWKN im Februar 2023 fiir den 10 km-Radius ergab im 1.500 m-Radius
um das Potenzialgebiet keine Hinweise auf WEA-empfindliche Vogelarten. Nordlich des 1.500 m-
Radius in ca. 3 km Entfernung liegt ein Rotmilan-Revierzentrum (2019/2020) innerhalb des erwei-
terten Priifbereichs nach Anlage 1 Abs. 1 BNatSchG.

Im Rahmen des Windenergie-Projektes fand im Zeitraum September 2022 bis September 2023 eine
Erfassung des Brut- und Gastvogelbestandes statt (vgl. ScumarL + Rarzor (20244)). Darauf aufbau-
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end erfolgte im Juni / Juli 2024 eine Nachkartierung (Horst- und Brutplatzkontrolle) durch Scumar
+ Rarzror (20248) Die Details zur Methodik und den Ergebnissen sind den Gutachten zu entneh-
men.

Die Untersuchungen wurden entsprechend den Vorgaben des Artenschutzleitfaden Nds. unter Be-
riicksichtigung der Revierkartierung nach Supseck et AL. (2005) durchgefiihrt. Die Untersuchungen
zur Erfassung des Brut- und Gastvogelbestandes wurden mit der zustdndigen Unteren Naturschutz-
behorde (UNB) des Landkreises Vechta abgestimmit.

Im Rahmen der Untersuchungen vor Ort wurden elf WEA-empfindliche Vogelarten im jeweiligen
UG oder dariiber hinaus erfasst (vgl. Tabelle 3). Daneben wurden als wertgebende Brutvogel typi-
sche Vertreter der Offenland- und Agrarlandschaften (Feldlerche, Rebhuhn, Wachtel) bzw. der
strukturierten Offenlandschaften (z.B. Baumpieper, Gartengrasmiicke, Goldammer, Mausebussard,
Neuntoter, Stieglitz) oder der Wilder (z. B. Habicht, Spechte, Star, Waldlaubsidnger) erfasst. Mit
Brutzeitfeststellung wurden auflerdem die folgenden Arten dokumentiert: Braunkehlchen, Herings-
mowe, Steinschmitzer, Waldwasserldufer und Wiesenpieper. Als Zug- und Rastvogel wurden dar-
iiber hinaus Bachstelze, Dohle, Feldlerche, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Goldammer, Graugans,
Graureiher, Haussperling, Heidelerche, Hohltaube, Kolkrabe, Kornweihe, Kormoran, Lachmowe,
Maiusebussard, Mehlschwalbe, Pirol, Rauchschwalbe, Ringeltaube, Rohrammer, Rotdrossel,
Schwarzkehlchen, Sperber, Silberreiher, Star, Stieglitz, Trauerschnédpper, Turmfalke, Wacholder-
drossel, Wachtel und Waldwasserldufer gesichtet.

Tabelle 3: WEA-empfindliche Vogelarten

Art Status im UG

2022-2023 2024
Baumfalke Einzelsichtung wéhrend der BV-Erfassung keine Sichtungen
(Falco subbuteo)
Blissgans Uberflieger wihrend der Gastvogelerfassung keine Sichtungen
(Anser albifrons)
Kiebitz Brutvogel keine Sichtungen
(Vanellus vanellus) Zug- und Rastvogel
Kornweihe Einzelsichtung wihrend der BV-Erfassung keine Sichtungen
(Circus cyaneus)
Kranich Uberflieger wihrend der Gastvogelerfassung keine Sichtungen
(Grus grus)
Rohrweihe Brutvogel Einzelsichtung
(Circus aeruginosus)
Rotmilan Nahrungsgast keine Sichtungen
(Milvus milvus) (Ansiedlungsversuch)
Seeadler Einzelsichtung wéihrend der BV-Erfassung keine Sichtungen
(Haliaeetus albicilla)
Wanderfalke Einzelsichtung wéhrend der BV-Erfassung keine Sichtungen
(Falco peregrinus)
Weifistorch vereinzelte Sichtungen wihrend der BV- keine Sichtungen
(Ciconia ciconia) Erfassung
Wespenbussard vereinzelte Sichtungen wihrend der BV- keine Sichtungen
(Pernis apivorus) Erfassung
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Bezogen auf die artspezifischen Radien der WEA-empfindlichen Vogelarten wurde ein Brutplatz
von der Rohrweihe innerhalb des Nahbereichs von 400 m der geplanten WEA 03 sowie innerhalb
des zentralen Priifbereichs von 500 m der geplanten WEA 02 nach Anlage 1 zu § 45 b BNatSchG
sowie zwei Brutplitze vom Kiebitz innerhalb des Radius zur vertiefenden Priifung von 500 m um
die geplanten WEA 04 und 05 erfasst. Daneben wurden kleinere rastende Trupps vom Kiebitz im
Radius zur vertiefenden Priifung von 500 m um die geplanten WEA 01 und 05 erfasst. Die anderen
WEA-empfindlichen Vogelarten treten im UG (bis 1,5 km-Radius) lediglich als Nahrungsgiste oder
Uberflieger auf, sodass sich die Brut- oder Rastplitze der Arten in groBerer Entfernung zum Vorha-
ben befinden.

Vorbelastungen

Als wesentliche Vorbelastung sind im 1.200 m-Umfeld die bestehenden Infrastruktureinrichtungen
und Bestandsanlagen zu nennen. Auf den Ackerflachen kommt als Vorbelastung die intensive Nut-
zung hinzu, die dazu fiihrt, dass der Bruterfolg von Offenlandarten meist nur gering ist. In den
Waldgebieten ist die forstwirtschaftliche Nutzung als Vorbelastung zu nennen, welche zum Verlust
besonders geeigneter Habitate fiihrt.

Bewertung

Die Bewertung des 500 m-Radius als Brutvogellebensraum ergibt eine regionale Bedeutung (vgl

ScumaL + Rarzsor (20244)). Urséchlich fiir die Bewertung sind vor allem die Brutvorkommen von
Bluthénfling, Feldlerche, Mehl- und Rauchschwalbe sowie Star. Im 1.500 m-Radius wurden Brut-
vorkommen der WEA-empfindlichen Vogelarten Kiebitz und Rohrweihe erfasst.

In Hinsicht auf die Erfassung des Zug- und Rastvogelbestandes hat das Projektgebiet sowie dessen
1.000 m-Radius als Gastvogellebensraum eine Bedeutung, die unterhalb einer ,,lokalen Bedeutung*
als unterste Stufe eines flinf-stufigen Bewertungsverfahrens liegt (vgl. ScamaL + Rarzeor (20244)).
Urséchlich fiir die Bewertung sind die erfassten Rastpldtze von kleinen Trupps bzw. die erfassten
Tageshochstzahlen. Beziiglich der laut Artenschutzleitfaden Nds. zu beriicksichtigenden Schlafplét-
ze von nordischen Wildgédnsen sowie Sing- und Zwergschwénen wurden keine entsprechenden An-
sammlungen oder Austauschbeziehungen im oder iiber das UG hinweg erfasst.

Zusammenfassend wurden von den nach dem BNatSchG, zuletzt gedandert durch Artikel 48 des Ge-
setzes vom 23.10.2024 (BGBI. 2024 I Nr. 323), in der Anlage 1; Abschnitt 1 in Verbindung mit dem
niedersidchsischen Artenschutzleitfaden (Abb. 3, NMUEK (2016)) genannten WEA-empfindlichen
Vogelarten zwei Arten (Kiebitz und Rohrweihe) als Brutvogel erfasst. Ferner wurden die WEA-
empfindlichen Zug- und Rastvogel Bléss- und Graugans sowie Kranich vereinzelt in kleiner Trupp-
groBe als Uberflieger sowie der Kiebitz selten und in geringer Individuenzahl rastend dokumentiert.

41.5.2 Fledermause

Beschreibung

Aus der Datenabfrage gemiB3 § 6 WindBG ergaben sich keine Daten, welche eine ausreichende
raumliche Genauigkeit aufweisen und zum Zeitpunkt der Entscheidung iiber den Genehmigungsan-
trag nicht élter als fiinf Jahre sind.

Im Rahmen des Windenergie-Projektes fand im Jahr 2022 eine Erfassung des Fledermausbestandes
durch Scumar + Rarzor (20258) statt. Die Details zur Methodik und den Ergebnissen sind dem
Gutachten zu entnehmen.
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Der Untersuchungsrahmen entspricht den Anforderungen des Artenschutzleitfadens Nds. und wurde
mit der zustdndigen Unteren Naturschutzbehdrde (UNB) des Landkreises Vechta abgestimmt. Das
Untersuchungsgebiet orientierte sich geméf Artenschutzleitfaden Nds. und erfolgte in einem Radius
von bis zu 500 m um das Projektgebiet.

Insgesamt konnten mit den unterschiedlichen Erfassungsmethoden aufgezeichneten Rufen neun Ar-
ten sicher, zwei Gattungen und acht Artengruppen nachgewiesen werden. Bis auf die Miickenfleder-
maus und die Gattung der Bartfledermiuse (Arten Brandtfledermaus und Bartfledermaus), die nicht
auf den Transektbegehungen erfasst wurden, konnten alle Arten (Abendsegler und Kleinabendseg-
ler, Wasserfledermaus, Breitfliigelfledermaus, Zweifarbfledermaus, Fransenfledermaus, Rauhautfle-
dermaus und Zwergfledermaus) mit allen bioakustischen Methoden nachgewiesen werden. Die
Bartfledermiuse (Arten Brandtfledermaus und Bartfledermaus) sowie die Gattung Plecotus spec.
(Arten Braunes Langohr und Graues Langohr) kdnnen jeweils akustisch nicht voneinander getrennt
werden und werden jeweils als Artengruppe Bartfledermiuse bzw. Gattung Plecotus spec. behan-
delt.

Methodentibergreifend ist nahezu ein Drittel aller detektierten Rufe sicher der Zwergfledermaus zu-
zuordnen, gefolgt vom Abendsegler, der knapp 10 % der Nachweise stellt. Mit deutlichem Abstand
folgen je nach Erfassungsmethode entweder die Breitfliigelfledermaus oder die Rauhautfledermaus.
Im Vergleich zur hohen Nachweishdufigkeit der Zwergfledermaus und des Abendseglers wurden al-
le weiteren Arten nur in geringer bis sehr geringer Anzahl im Untersuchungsgebiet registriert.

Es wurden keine Hinweise auf Quartiere im Planungsgebiet und dessen 500 m-Umfeld gefunden.
Die sechs mittels Batcorder tiber 14 Néchte untersuchten Standorte wiesen mit 7,2 bis 10,4 erfassten
Rufsequenzen pro Stunde insgesamt ,,mittlere* bis ,,hohe* Fledermausaktivititen auf. An den bei-
den Dauererfassungsstandorten wurden durchgehend ,,mittlere* Aktivitdtsraten mit durchschnittlich
4,7 bis 5,4 Rufen pro Nachtstunde erfasst. Die Transektbegehungen, die tiberwiegend entlang von
Wegen mit Baum- und Geholzstrukturen sowie zwischen landwirtschaftlich genutzten Flachen
durchgefiihrt wurden, zeigten ebenfalls ,,mittlere* Aktivitdtsraten von 5,2 bis 8,1 Rufen pro Stunde.
Wihrend der Dauererfassung wurden insbesondere in den drei Augustdekaden ,,hohe* bis ,,sehr ho-
he Aktivitatswerte dokumentiert. Au3erhalb dieses Zeitraums traten in der dritten Junidekade, der
zweiten Julidekade, der ersten Septemberdekade sowie der dritten Oktoberdekade noch ,,mittlere*
Aktivititsraten auf. 45,9 % der in der Dauererfassung registrierten Fledermausrufe konnten der
Zwergfledermaus zugeordnet werden, gefolgt vom Abendsegler mit einem Anteil von 11,5 %. Wei-
tere 32,5 % der Rufe lieBen sich nicht einer spezifischen Art, sondern lediglich bestimmten Gattun-
gen oder Artengruppen zuordnen.

Nach dem Artenschutzleitfaden Nds (NMUEK, 2016) zédhlen die im Untersuchungsgebiet nachge-
wiesenen Arten Abendsegler, Kleinabendsegler, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus, Zweifarb-
fledermaus, Breitfliigelfledermaus und Miickenfledermaus zu den windkraftempfindlichen Fleder-
mausarten. Diese Arten sind im Hinblick auf mdgliche artenschutzrechtliche Verbotstatbestinde, die
durch das geplante Vorhaben verwirklicht werden konnten, gesondert zu betrachten.

Vorbelastungen

Wesentliche Vorbelastungen sind im 500 m-Umfeld nicht vorhanden. Im weiteren Umfeld jenseits
von 500 m wéren die derzeit bestehenden Windenergieanlagen sowie die umliegenden Land- und
Kreisstralen zu nennen.

Bewertung

Das Untersuchungsgebiet ist gepragt von weitldufigen Ackerflachen, Feldwegen mit Baumstruktu-
ren sowie kleineren Gehodlzbestinden, die sich vor allem im westlichen Bereich des Projektgebiets
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konzentrieren. Im Norden und Nordwesten schlielen eine Legehennenfarm sowie eine Biogasanla-
ge an das Gebiet an. Es ist anzunehmen, dass offene Ackerflichen ohne Gehdlzstrukturen im Pla-
nungsgebiet grundsitzlich eine geringere Fledermausaktivitit in Bodenndhe aufweisen, die maximal
im mittleren Bereich liegt. In der Gesamtbetrachtung des Untersuchungsgebiets und des gesamten
Erfassungszeitraums — auch im Vergleich zu anderen Untersuchungen in Niedersachsen — ergibt
sich eine durchschnittliche Fledermausaktivitit. Zusammen mit dem Fehlen von Nachweisen fiir
Quartiere im Umfeld des Planungsgebiets ist das Untersuchungsgebiet daher als Lebensraum fiir
Fledermiuse insgesamt von durchschnittlicher Bedeutung einzustufen. Der Schwerpunkt der Fle-
dermausaktivititen lag im Zeitraum von Ende Juni bis Anfang September, speziell im August, in
dem die hochsten aufeinanderfolgenden Aktivititen ermittelt wurden. Dariiber hinaus wurden au-
Berhalb dieses Zeitraums nur in einzelnen Néichten und an einzelnen Standorten ausnahmsweise
iiberdurchschnittliche (,,hohe*) Aktivititen festgestellt, die ein erhohtes Kollisionsrisiko bedingen
konnten. Besondere Aktivititen von Fledermiusen wihrend des Frithjahrszuges (Mérz/April) oder
sehr spiate im November sind nicht feststellbar. Auch ergeben sich keine Hinweise auf eine besonde-
re Fledermausaktivitit zu Beginn der Wochenstubenzeit.

Nach dem Leitfaden des NMUEK (2016) besteht ein Kollisionsrisiko fiir sieben der gefundenen Ar-
ten: Abendsegler, Kleinabendsegler, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus, Zweifarbfleder-
maus, Breitfliigelfledermaus und Miickenfledermaus. Es liegen keine Hinweise auf Wochenstu-
ben oder Paarungsquartiere sowie auf intensiv genutzte Zugrouten vor. Die zentral gelegene offene
Agrarlandschaft wird voraussichtlich nur sporadisch und unspezifisch genutzt. Insofern ist fiir die
WEA-empfindlichen Fledermausarten eine zeitweise Gefdhrdung, v.a. wihrend der Herbstzugzeit,
nicht ginzlich auszuschlieBen. Dabei kam es gegeniiber dem im Artenschutzleitfaden Nds. genann-
ten Zeitraum vom 15. Juli bis 31. Oktober zu leichten Abweichungen. Uberdurchschnittlich hohe
Fledermausaktivititen wurden insbesondere in den drei Augustdekaden sowie kleinere Spitzen in
der dritten Junidekade, zweiten Julidekade, ersten Septemberdekade und dritten Oktoberdekade re-
gistriert. Dabei waren die erfassten Rufzahlen an den Untersuchungsstandorten sehr dhnlich, was
auf eine homogene Verteilung der Tiere im Untersuchungsgebiet hindeutet.

Das Projektgebiet und seine Wirkzone haben aus Sicht der Fledermausfauna hinsichtlich des Arten-
reichtums eine durchschnittliche Bedeutung.

4.1.5.3 Sonstige Tiere

Der in Hinsicht auf die Planung beachtenswerte Bestand sonstiger Tiere des durch das Vorhaben be-
troffenen Raumes ist im Zuge des WEA-Projekts nicht gesondert erhoben worden.

Substanziierte Hinweise auf das Vorkommen seltener oder geféahrdeter Sdugetiere bzw. Amphibien
und Reptilien liegen aus dem Bereich der geplanten WEA-Standorte und der niheren Umgebung
nicht vor. Gleiches gilt fiir Tiere der Gruppe der Wirbellosen. Es ist die Errichtung von sechs WEA
im Offenland vorgesehen, so dass eine erhebliche Beeintriachtigung unter Berlicksichtigung der
konkreten raumlichen Situation und der Habitatanspriiche potenzieller Arten ausgeschlossen werden
kann bzw. die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Das Projektgebiet hat fiir sonstige seltene oder gefidhrdete Tiere aktuell eine geringe Bedeutung.

4.1.6 Biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt oder Biodiversitdt ist als solche weder unmittelbar zu erfassen noch in
kleinrdumigem Bezug zu bewerten. GemalB3 § 1 Abs. 2 BNatSchG sind zur dauerhaften Sicherung
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der biologischen Vielfalt insbesondere lebensfdhige Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen
einschlieBlich ihrer Lebensstétten zu erhalten und der Austausch zwischen den Populationen sowie
Wanderungen und Wiederbesiedlungen zu ermdglichen, Gefdhrdungen von natiirlich vorkommen-
den Okosystemen, Biotopen und Arten entgegenzuwirken, Lebensgemeinschaften und Biotope mit
ithren strukturellen und geografischen Eigenheiten in einer reprisentativen Verteilung zu erhalten;
bestimmte Landschaftsteile sollen der natiirlichen Dynamik tiberlassen bleiben.

Nachteilige Auswirkungen auf die Biodiversitét in Folge eines Vorhabens konnen hilfsweise iiber
Indikatoren ermittelt werden. Zu den wesentlichsten Indikatoren gehdren Populationen bestimmter
wild lebender Arten und deren Lebensraume sowie der Austausch zwischen den Populationen dieser
Arten. Welche Populationen die moglicherweise betroffene Biozonose am besten représentiert, ist
von der Art der Umweltwirkungen des zu beurteilenden Vorhabens abhéngig. In Hinsicht auf Wind-
energieanlagen sind dies vor allem Vogel und Fledermiuse und in diesem Zusammenhang auch
Biotope. Da diese an anderer Stelle (vgl. Kap. 4.1.4 und 4.1.5) behandelt werden, ist hier eine Dar-
stellung und Bewertung verzichtbar.

4.2 Landschaft

Die Beschreibung und Bewertung der Wirkzone (Umkreis der 15-fachen Anlagenhdhe) des Vorha-
bens filir das Landschaftsbild sowie fiir die landschaftsbezogene Erholung basiert auf den Land-
schaftsrahmenpldnen des LK Vechta (Hansa LurteiLD GEomNnForMATIONSSYSTEME GMBH, 2005) und des
LK Osnabriick (KorTEMEIER UND BMS-UMWELTPLANUNG, 2023) .

Beschreibung

Die geplanten WEA sowie deren Wirkzone liegen im siidwestlichen Teil der niedersdchsischen
Geest in der Naturrdumlichen Region ,,Ems-Hunte-Geest und Diimmer-Geest-Niederung® und dort
in der Naturrdumlichen Haupteinheit Bersenbriicker Land (585).

Die Landschaft in der Wirkzone (hinsichtlich des Landschaftsbildes 15-fache Anlagenhohe =
3.682,5 m) ist durch einen Wechsel von Ackern, kleinflichigen Waldegbieten und Gehdlzstrukturen
sowie unterschiedlicher Industrie- und Gewerbefldchen, landwirtschaftlichen Anlagen und Wohnge-
biauden geprigt. Feldgriben und Kleingewdsser, verschiedene Verkehrswege, und eine Regional-
bahnlinie strukturieren das Gebiet weiter. Im Norden der Wirkzone befindet sich ein Windpark mit
14 Windenergieanlagen und eine Hochspannungsleitung durchzieht den siidlichen Bereich der
Wirkzone. Unmittelbar dstlich grenzt die Bundesautobahn A1 an.

Das Gelédnde ist iiberwiegend eben bis schwach reliefiert und liegt im zentralen Bereich auf Hohen
zwischen ca. 30 und 40 m . NN. In Richtung Osten nimmt die Geldndehohe kontinuierlich zu und
erreicht dort maximal etwa 80 m {i. NN.

Hinsichtlich der landschaftsbezogener Erholung verlaufen wenige, lokal bedeutsamen Wanderwege
in den duBersten Bereichen der betrachteten Umgebung (15-fache Anlagenhdhe). Im RROP 2021
Landkreis Vechta sind die Gebiete unmittelbar nordostlich vom aktuellen Vorhabensgebiet als ,,Vor-
behaltsgebiet Natur und Landschaft® gekennzeichnet. Entlang des zentral verlaufenden Landkreis-
grenze sowie an der westlichen Rande der Wirkzone liegen ,,Vorsorgegebiete fiir Erholung® nach
dem RROP 2004 Landkreis Osnabriick. Im Osten des Untersuchungsgebiets beginnt das Land-
schaftsschutzgebiet ,,Dammer Berge*.

Vorbelastungen

Die wesentlichen, bestehenden Belastungsfaktoren im Raum sind die bestehenden 14 Windenergie-
anlagen nordlich des geplanten Vorhabens, die Hochspannungsfreileitung im Siiden (110 kV), sowie
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die verschiedenen Verkehrswege (Bundesautobahn 1 am 6stlichen Rand der Wirkzone, Landstra3en
L76, L107, L852, mehrere Kreisstralen sowie die Regionalbahnlinie 1560). Diese wirken beson-
ders auf den engeren Bereich, d.h. die Landschaftseinheit, zu der sie gehdren. Aufgrund den Anla-
genhohen der WEA wirken diese teilweise aber ebenso auf die angrenzenden Landschaftseinheiten.

Bewertung

Das Landschaftsbild ist mit allen Sinnen wahrnehmbar und daher nur iiber dsthetische Kategorien
zu bewerten. Das Schutzgut schlieft zudem den Erholungswert der Landschaft ein. Damit unterliegt
es einem schwer zu fassenden, heterogenem und in Teilen sich widersprechendem gesellschaftli-
chen Wertesystem. Zudem wird die Landschaft in Folge gesellschaftlicher Anspriiche an sie fort-
wéhrend verdndert, auch wenn urspriingliche oder friihere Erscheinungsformen der Landschaft
mehr oder weniger stark und rdumlich sehr unterschiedlich hinter der modernen Kulturlandschaft zu
erkennen sind. Die Nutzung der Windenergie ist nur ein Element der andauernden Landschaftsver-
dnderung, auch wenn die Windenergienutzung besondere heterogen diskutiert wird.

Alle geplanten Anlagenstandorte liegen in einem Landschaftsteilraum mit sehr geringer Bedeutung
hinsichtlich des Landschaftsbildes, nach dem Landschaftsrahmenplan Landkreis Vechta. Westlich
der geplanten Standorte wird der GroBteil der Flache als ,,mittel” im Landschaftsrahmenplan Osna-
briick bewertet. Dies Flachen mit sehr geringer bis mittlerer Bedeutung machen etwa 90 % der
Wirkzone aus (vgl. Tabelle 13). Im Bereich des Landschaftsschutzgebiet ,,Dammer Berge* im Siid-
osten der Wirkzone ist die Bedeutung fiir das Landschaftsbild sehr hoch (ca. 6,6 % der Wirkzone),
es befinden sich aullerdem zwei Gebiete im zentralen bzw. siidwestlichen Untersuchungsgebiets
von hoher Bedeutung (ca. 3,4 % der Wirkzone). Die Landschaft wird kleinrdumig durch Wallhe-
cken strukturiert, die als geschiitzte Landschaftsbestandteile gelten.
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5 Ermittlung und Bewertung der Beeintrachtigung der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und der Landschaft

Die Beeintriachtigungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes wer-
den tiber den Abgleich der moglichen Auswirkungen des Vorhabens mit der Empfindlichkeit des je-
weils betroffenen Schutzgutes durch Prognose ermittelt. Die auf die naturschutzrelevanten fachge-
setzlichen Zulassungsvoraussetzungen bezogene Bewertung der ermittelten Umweltwirkungen wird
im Rahmen der guten fachlichen Praxis nach anerkannten Verfahren durchgefiihrt.

Die Anwendung der Eingriffsregelung erfolgt nach der NLT-Arbeitshilfe (NLT, 2014) und nach dem
Osnabriicker Kompensationsmodel (LK OsnaBruck, 2016). Fiir Eingriffe im Zusammenhang mit
der Errichtung von WEA auf das Landschaftsbild gilt ergénzend die ,,Arbeitshilfe — Bemessung der
Ersatzzahlung fiir Windenergieanlagen®, Stand Januar 2018 (NLT, 2018). Die Bewertung der ande-
ren in Kapitel 5 benannten Schutzgiiter wird durch eine verbal-argumentative Ermittlung und Be-
wertung der voraussichtlichen nachteiligen Umweltwirkungen des Vorhabens im Sinne der Ein-
griffsreglung durchgefiihrt.

Die Bewertung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde erfolgt in einem separaten Verfahren
gemiB § 6 Windenergieflachenbedarfsgesetzes (WindBG) unter Beriicksichtigung der Vollzugsemp-
fehlung zu § 6 WindBG vom 19. Juli 2023 (BMWK & BMUYV, 2023)

Fiir die Beurteilung, ob es zu erheblichen Beeintrichtigungen kommen kann, ist es notwendig, die
durch das Vorhaben verursachten bau-, anlagen- und betriebsbedingten Auswirkungen zu ermitteln
und zu bewerten.

Baubedingt erfolgen die Ramm- und Aufstellarbeiten der WEA einschlieflich ihres Fundamentes
am jeweiligen Anlagenstandort. Dazu kann weitestgehend das vorhandene Wegenetz genutzt wer-
den. Zusitzlich sind weitere unbefestigte Fldchen zur Montage benachbart zu der Kranstellfldche
vorgesehen. Zudem ist mit Baustellenverkehr zu rechnen.

Diese voriibergehenden Belastungen betreffen die Pflanzen und Biotope im Bereich der temporéren
Baustellenfldchen (z.B. Montage- und Lagerfldche) und fithren hier zu mechanischer Beschiddigung
und dem zeitweisen Verlust von Biotopen und Lebensrdumen. Vogel konnen durch die Bauarbeiten
beunruhigt und zeitweilig vertrieben werden. Hinsichtlich des Bodens kann es auf allen von den
Bauarbeiten betroffenen Fldchen zu Bodenverdichtungen durch den Einsatz schwerer Maschinen
kommen. Das Schutzgut Wasser wird unter Beriicksichtigung von Vorsorgemaflnahmen sowie den
ermittelten Flurabstdnden nicht beeintrichtigt. Die Aufstellarbeiten sowie der Baustellenverkehr
verursachen voriibergehend Larmbeléstigungen fiir den Menschen.

Die baubedingten Belastungen betreffen den Bereich der temporiren Lager- und Montageflache zu-
zliglich einer Umgebungszone um die gesamten Fldchen, die nicht genau zu definieren sind. Hier
gehen die Bodenfunktionen zeitlich beschriankt verloren.

Anlagebedingt entstehen sechs technische Bauwerke mit einer Hohe von ca. 245,5 m auf Kreisfun-
damenten von ca. 25,5 m Aullendurchmesser mit einer angrenzenden Kranstellflache. Eine geson-
derte Zuwegung ist aufgrund des vorhandenen Wegenetzes nur im Bereich der Zufahrtstrichter not-
wendig. Bei den bestehenden Zufahrtswegen handelt es sich um (Haupt-) Wirtschaftswege, welche
zum Teil ausgebaut und ertiichtigt werden miissen. Insgesamt wird fiir das Vorhaben eine Fliche
von ca. 15.735 m? dauerhaft baulich in Anspruch genommen. Davon werden ca. 3.066 m? vollstdn-
dig versiegelt, so dass die Bodenfunktionen verloren gehen. Weitere 12.669 m? Boden werden teil-
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versiegelt (Kranstellflichen, Zufahrten), durch die Teilversiegelung werden die Bodenfunktionen
verdndert. Zudem kommt es durch die externe Zuwegung zu einem erforderlichen Wegausbau auf
etwa 15.821 m?, wobei bereits ca. 13.486 m? als Weg genutzt werden. Dies entspricht einer Neuver-
siegelung auf etwa 2.335 m?. Dariiber hinausgehende zusitzliche Lager- und Montagefldachen etc.
wihrend der Bauphase werden nach Abschluss der Errichtung der WEA wieder komplett zuriickge-
baut, daher kommt es in diesen Bereichen nur zu einem temporédren Verlust von Lebensraum fiir
Tiere und Pflanzen (50.370 m?). Der Boden wird nur fiir die Zeit der Bauphase verdichtet und ver-
liert so auch nur voriibergehend seine natiirlichen Funktionen (Lebensraumfunktion, Produktions-
funktion, Regelungs- und Speicherfunktion) sowie seine Mdglichkeit, Standort wertvoller Biotope
zu sein. Erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sind in einem Umkreis der 15-fachen
Anlagenhdhe (ca. r=3.682,5 m) zu erwarten.

Betriebsbedingt drehen sich die Rotoren der Windenergieanlagen und erzeugen dabei Gerdusche.
In regelméBigen Abstinden werden Wartungsarbeiten an den WEA durchgefiihrt, bei denen Mecha-
niker mit PKW zum Anlagenstandort fahren.

Beim Riickbau nach Betriebseinstellung des Windrades in ferner Zukunft werden Arbeiten dhnlich
denen der Bauphase anstehen und temporir fiir vergleichbare Wirkungen sorgen.

5.1 Naturhaushalt

511 Boden

Bei der Errichtung von WEA kann der Boden bau- bzw. anlagenbedingt, insbesondere durch Ab-
grabung oder Uberbauung gestdrt werden. Betriebsbedingt sind keine Auswirkungen zu erwarten.

Grundsitzlich wird der A-Horizont vollstdndig abgegraben, baustellennah zwischengelagert und
nach Baufertigstellung wieder als Oberboden eingebaut. Wenn die Zwischenlagerung und der Wie-
dereinbau sachgerecht durchgefiihrt werden, ist ein dauerhafter Funktionsverlust des Bodenvolu-
mens nicht zu erwarten. Dabei wird eine Bodenmasse etwa fiinf Meter um die Baustellenfldchen
zwischengelagert. Ein Abtransport von Boden ist nicht vorgesehen.

Der humusfreie B-Horizont wird ausgetauscht, soweit er wegen seiner Plastizitdt oder Elastizitét als
Baugrund ungeeignet ist. Dieser Unterboden wird, meist projektbezogen, nach Zwischenlagerung
zur Abdeckung und zur Geldndemodellierung wieder eingebaut. Auch dabei geht bei sachgerechtem
Umgang bei Zwischenlagerung und Einbau die eigentliche Bodenfunktion nicht dauerhaft verloren.

Zudem kann es durch das Befahren oder die unplanméfBige Nutzung von Flachen zur Lagerung zu
einer Schadigung der Struktur, des Aufbaus und der Funktion des Bodens kommen. Bereits um ei-
nen planmifBigen und sicheren Betriebsablauf zu gewéhrleisten, wird durch die Baustellenkenn-
zeichnung und die Baustellenaufsicht sichergestellt, dass solche Handlungen grundsétzlich ausge-
schlossen sind. Geringfiigig verdichtete Bereiche werden nach Bauabschluss wieder gelockert.

Da Fliachen dauerhaft versiegelt bzw. wegen ihrer Teilversieglung typische Bodenfunktionen verlie-
ren werden, geht Bodenflache vollstindig verloren oder wird erheblich beeintrichtigt. Im Bereich
der Kranstellfliche und der Zuwegung kommt es zu einer grundlegenden Uberprigung bzw. Verin-
derung des Bodens, was mit einer erheblichen Beeintrichtigung gleichzusetzen ist. Tabelle 4
schliisselt die Beeintrichtigungen nach Ursache und Bodentyp auf. Boden im Bereich der bestehen-
den Wege sind bereits deutlich iiberprdgt bzw. verdandert. Durch die geplante Zuwegung in diesen
Bereichen liegt keine erhebliche Beeintrachtigung des Bodens vor.
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Hinsichtlich des Schutzgutes Boden kommt es zu einer erheblichen Beeintrichtigung. Insgesamt
kommt es durch die WEA-Fundamente selbst zu einer Versiegelung von ca. 3.066 m* Boden. Eine
Teilversiegelung erfolgt auf einer Flidche von ca. 12.669 m? (Kranstellflichen und Zufahrttrichter).
Zudem kommt es durch die externe Zuwegung zu einem erforderlichen Wegausbau auf etwa 15.821
m?, wobei bereits ca. 13.486 m? als Weg teilversiegelt und werden somit nicht iiber das bisherige
Mal hinaus beeintrichtigt. Dies entspricht einer Neuversiegelung auf etwa 2.335 m?.

Nach der NLT-Arbeitshilfe (NLT, 2014) ist bei einer Oberfldchenversiegelung von Bdden mit be-
sonderer Bedeutung fiir den Naturhaushalt ein Kompensationsverhiltnis von 1:1 anzusetzen. Bei
den tibrigen Bdden reicht ein Verhiltnis von 1:0,5. Bei durchlédssigen Befestigungen ist auch ein
Verhiltnis von 1:0,25 mdoglich. Bei Versiegelungen von Boden mit besonderer Bedeutung fiir den
Naturhaushalt sind im Verhéltnis 1:1 bzw. 1:0,5 Kompensationsmafinahmen durchzufiihren. Aus der
nachfolgenden Tabelle 4 wird der Ausgleichs- und Ersatzbedarf ersichtlich.

Tabelle 4: Ermittlung des Ausgleichs- und Ersatzbedarfs fiir Eingriffe in das Schutzgut Boden
beanspruchter | Schutzwiirde / Eingriff Verlust Ausgleichs- und Flichengrofie
Bodentyp besondere [m?] Ersatzverhiltnis [m?]
Bedeutung
Vollversiegelung 511 0,50 255,5
tiefer Gley . (Fundamente)
keine - -
(G4) Teilversiegelung 2.191 0,25 547,8
(Kranstellflichen, Zuwegung)
) Vollversiegelung 1.022 0,50 511,0
mittlerer Gley- (Fundamente)
Podsol keine -
(G-P3) Teilversiegelung 4.532 0,25 1.133,0
(Kranstellflichen, Zuwegung)
] Vollversiegelung 1.533 0,50 766,5
sehr tiefen . (Fundamente)
Podsol-Gley | keine - -
(G-P5) Teilversiegelung 5.946 0,25 1.486,5
(Kranstellflichen, Zuwegung)
Summen:| 15.735 4.700,3

Der Ausgleichs- und Ersatzbedarf fiir die zusitzliche Voll- und Teilversiegelung betragt fiir das
Schutzgut Boden insgesamt 4.700,3 m? und ist nach der NLT-Arbeitshilfe NLT (2014) vorrangig
durch Entsiegelung bereits versiegelter Flichen zu bewiltigen, ggf. durch Aufwertung intensiv
landwirtschaftlich genutzter Flichen. Zudem erfordert der Wegausbau der externen Zuwegung auf
eine Flache von ca. 2.335 m? einen Kompensationsbedarf von 583,8 m? (vgl. Tabelle 5).

Tabelle 5: Ermittlung des Ausgleichs- und Ersatzbedarfs fiir den Eingriffe (externe Zuwegung) in das Schutzgut

Boden

beanspruchter | Schutzwiirde / Eingriff Verlust Ausgleichs- und Flichengrofie

Bodentyp besondere [m?] Ersatzverhiltnis [m?]

Bedeutung

tiefer Gley Keine Teilversiegelung 606 0,25 151,5
(G4 (Zuwegung)
mittlerer Gley- Teilversiegelung 496 0,25 124,0
Podsol keine (Zuwegung)
(G-P3)
sehr tiefen Keine Teilversiegelung 1.233 0,25 308,3
Podsol-Gley (Zuwegung)
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beanspruchter | Schutzwiirde / Eingriff Verlust Ausgleichs- und Flichengrofie
Bodentyp besondere [m?] Ersatzverhiltnis [m?]
Bedeutung
(G-P5)
Summen:| 2.335 583.8
5.1.2 Oberflachen- und Grundwasser

Durch das geplante Vorhaben werden ca. 3.066 m*> Bodenfliche vollstindig versiegelt und
12.669 m? Bodenfliche teilversiegelt. Zudem kommt es durch die externe Zuwegung zu einem er-
forderlichen Wegausbau auf etwa 15.821 m?, wobei bereits ca. 13.486 m? als Weg genutzt werden.
Dies entspricht einer Neuversiegelung auf etwa 2.335 m>.

Baubedingt kann es zu einer Reduktion der Filterfunktion des Bodens durch Abtrag kommen. Zu-
dem sind auf Baustellen immer auch Stoffe mit verkehrsgefidhrdendem Potenzial (Treib- und
Schmierstoffe, Trennmittel, Bauchemikalien) im Einsatz. Da sich im Wirkbereich der Baustelle kein
Wasserschutzgebiet befindet, sind eine fachgerechte Bauausfiihrung und die der guten fachlichen
Praxis entsprechenden SchutzmaBinahmen auf der Baustelle ausreichend. Beeintrdchtigungen des
Grundwassers sind bei Beriicksichtigung der Anforderungen beim Umgang mit wassergefdhrdenden
Stoffen nach § 19g Wasserhaushaltsgesetz (WHG) und der Verordnung iiber Anlagen zum Umgang
mit wassergefdhrdenden Stoffen und iiber Fachbetriebe (VAsW) nicht zu erwarten, eine Grundwas-
sergefahrdung ist auszuschliefen.

Im Verlauf der inneren ErschlieBung miissen Vorfluter in kurzen Abschnitt verrohrt werden. Der
Graben im Bereich der WEA 01 wird jeweils auf wenigen Metern fiir die dauerhafte Zuwegung
(vgl. Abbildung ) sowie der Graben an dem WEA-Standorten 04 fiir die temporire Zuwegung mit
einem Rohrdurchlass versehen (sieche Karte 1.1 und 1.4 im Anhang). Bei den Arbeiten kann es zeit-
lich begrenzt zu einer Aufwirbelung von Feinsubstrat und dessen Verlagerung in unterhalb gelegene
Gewisserabschnitte kommen. Durch die Verrohrung werden Biotope in Anspruch genommen. Da
die baulich verdnderten Gewdsserabschnitte eine nur geringe Bedeutung als Lebensraum haben und
oft trocken fallen, sind erheblich nachteilige Auswirkungen auf den Naturhaushalt nicht zu erwar-
ten.

Fiir die Grabenverrohrung ist ein wasserrechtliches Genehmigungsverfahren erforderlich.

Anlagen- bzw. betriebsbedingt sind regelmifig keine Auswirkungen zu erwarten. Es werden mog-
lichst umweltfreundliche Schmierstoffe zum Einsatz kommen. Fiir Anlagenschiden, die zu einer
Wassergefahrdung fiihren konnten, sind Schutzvorrichtungen wie Auffangwannen u.4. vorgesehen.

Eine Beeintrachtigung von Grund- und Oberflaichengewidssern durch Schadstoffeintrage ist nicht zu
erwarten. Erheblich nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Auswirkungen auf die Grundwasserneubildung sind aufgrund der nur vergleichsweise kleinflachi-
gen Vollversiegelungen im Bereich der Anlagensockel und der nach wie vor randlich der Anlagen
bzw. der Wege gewéhrleisteten Versickerung nur unwesentlich und nicht beachtlich.

Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen sind erhebliche Beein-
trichtigungen von Oberflichen- und Grundwasser nicht zu erwarten.
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51.3 Luft und Klima

Durch die bau- und anlagenbedingte Verdnderung des Standortbereiches gehen Pflanzenbestdnde
fiir die Frischluftproduktion verloren und das Mikroklima dndert sich infolge der erh6hten, direkten
Sonneneinstrahlung. Im Verhéltnis zur Funktion des Naturhaushaltes sind diese Verluste jedoch
kleinflichig und damit als unerheblich einzustufen. Zudem werden verstiarkt Abgase von Verbren-
nungsmotoren der Transport- und Baufahrzeugen bzw. Baumaschinen entstehen. Da die Fahrzeuge
im Offentlichen Verkehrsraum betrieben werden, liegt der Abgasausstof3 qualitativ und quantitativ
im gesetzlichen Rahmen und ist insofern unerheblich. Durch die eigentliche Bautitigkeit kommt es
zu einer Konzentration von Abgasen im Baustellenbereich. Diese ist wegen der guten Durchliiftung
und dem Fehlen besonderer Empfindlichkeiten unerheblich.

Der Betrieb von Windenergieanlagen ist nicht mit der Emission von Schadstoffen verbunden.

Es sind keine Auswirkungen auf das Schutzgut Luft und Klima zu erwarten, sodass sich keine er-
heblichen Beeintrichtigungen ergeben. Das Vorhaben hat jedoch positive Auswirkungen auf das
Klima, die hier nicht weiter betrachtet werden, aber gemil3 § 1 Abs. 3 Ziff. 4 BNatSchG bei der Ab-
wégung zu berlicksichtigen sind.

5.1.4 Pflanzen und Biotope

Die Biotope an den geplanten WEA-Standorten sind iiberwiegend durch intensive Landwirtschaft
mit Bodennutzung geprigt, die eine permanente menschliche Einwirkung auf die natiirliche Ent-
wicklung des Schutzgutes Biotope beinhaltet.

Alle Auswirkungen entstehen baubedingt. Die erheblich nachteiligen Auswirkungen werden anla-
gebedingt dauerhaft. Betriebsbedingte Auswirkungen sind fiir das Schutzgut Pflanzen und Bioto-
pe nicht zu erwarten.

Gegeniiber einer Uberbauung sind alle Biotoptypen hoch empfindlich. Gegeniiber einer mechani-
schen Beschéddigung sind die Biotoptypen entsprechend ihrer Regenerationsfihigkeit unterschied-
lich empfindlich. Bei dem im Eingriffsbereich iiberwiegend vorkommenden Biotoptyp handelt es
sich um sehr regenerationsfahigen Typen (Ackerfliche, Wirtschaftsgriinland und unversiegelte Fla-
chen/Wege), die bei dhnlichen Standortverhéltnissen schnell wieder entstehen kénnen, sodass nur
eine geringe Empfindlichkeit gegeniiber mechanischer Beschddigung besteht. Des Weiteren wird
kleinrdumig im Bereich der WEA 02, 03, 05 und 06 sowie im Bereich des Wegausbaus (externer
Eingriff) in Geholzstrukturen eingegriffen (vgl. Abbildung 7). Dabei erfolgte die Standortplanung
so, dass der Eingriff in Gehdlze so weit moglich minimiert wurde (vgl. Karte 1.1 bis 1.7 im An-
hang).
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Abbildung 7: Blick auf den Durchbruchsstelle fiir die temporiren Zuwegung durch die Strauch-Baumhecke im
Bereich zwischen der geplanten WEA 02 und 03

Die nachteiligen Auswirkungen auf Pflanzen und Biotope ergeben sich auf den Flachen, die fiir die
Anlagenstandorte, die Kranaufstellflichen und die Zufahrtstrichter durch Uberbauung als Lebens-
raum verloren gehen. Durch die Fundamente gehen ca. 3.066 m? Biotopfldche verloren. Durch die
Kranstellflichen und die Zufahrtstrichter kommt es zu einem dauerhaften Verlust von Pflanzen und
Biotopen von etwa 12.669 m?. Durch die externe Zuwegung im Bereich des Windparks kommt es
zu einem dauerhaften Verlust von Pflanzen und Biotopen von etwa 15.821 m?, wobei bereits ca.
13.486 m? als Weg genutzt werden. Insofern kommt es durch das Vorhaben zu einem zusitzlichen
Wegausbau bei der externen Zuwegung von insgesamt etwa 2.335 m?. Die zusétzlich anzulegenden
Flachen (Montage- und Lagerflachen etc.) werden lediglich temporir genutzt und stehen anschlie-
Bend wieder der natiirlichen Entwicklung (Sukzession) und der landwirtschaftlichen Nutzung zur
Verfiigung (vgl. Karte 1.0 bis 1.7 im Anhang). Geschiitzte Biotope nach § 24 NAGBNatSchG in
Verbindung mit § 30 BNatSchG sind nicht betroffen.

Im Arbeitsbereich zur Errichtung der Stellflichen ist baubedingt von negativen Auswirkungen
durch mechanische Beschddigung auf die dortigen Biotope als Lebensraum fiir Pflanzen auszuge-
hen. Dies betrifft die Umgebungszone um die zu befestigenden Fliachen. Da die Flichen im An-
schluss an die Baumallnahme wieder hergestellt werden, ist diese Auswirkung nicht als erhebliche
Beeintriachtigung einzustufen.
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Die Flacheninanspruchnahme bzw. die Eingriffsbilanzierung erfolgt nach dem Osnabriicker Kom-
pensationsmodel (LK OsnaBruck, 2016), wobei eine durchschnittliche Auspragung bzw. ein gemit-
telter Wertfaktor angenommen wird. So haben die Flachen im Bereich des Vorhabens nach der Kar-
te la (Biotope-Bewertung) des LRP vom LK Vechta (Hansa LuUFTBILD (GEOINFORMATIONSSYSTEME
GmBH, 2005) maximal eine mittlere Bedeutung. Betroffene Gehdlzstrukturen werden analog einer
dauerhaften Inanspruchnahme bilanziert. Auf den teilversiegelt Flichen (Kranstellflichen und Zu-
fahrtstrichtern) entstehen nach dem Eingriff schon innerhalb kurzer Zeit einen Bewuchs, so dass
diesen Fldchen ein der Maximalwert bei befestigte Fldche mit sonstiger Nutzung (0-0,3 WE) und
Halbruderale Gras- und Staudenflur (1,0-2,0 WE) mit 0,5 WE zugewiesen wird, wie dies fiir sonsti-
ge Aufenanlagen moglich ist (Wertfaktor 0 bis +/- 1,0). Begriindet wird dies auch mit der Tatsache,
dass der naturschutzfachlichen Wert wenig genutzte Schotterflichen haufig gegeniiber dem Aus-
gangsbiotop (v. a. Acker) hoher liegt, was darauf hin weist, dass eine biotische Besiedlung in erheb-
lichem Umfang erfolgt. Hinsichtlich der externen Zuwegung wird davon ausgegangen, dass die We-
ge auch durch andere Fahrzeuge hdufiger befahren werden, so dass fiir diese Flachen ein Wertfaktor
von 0,0 Werteinheiten angenommen wird. Fiir das Schutzgut Biotope ergeben sich aufgrund der
dauerhaften Beseitigung von Biotopen als Folge des Vorhabens erhebliche Beeintrachtigungen. Ins-
gesamt kommt es durch das Vorhaben zu einer erheblichen Beeintrichtigung von ca. 15.735 m? so-
wie durch die externe Zuwegung etwa 2.335 m?. In der folgenden Tabelle 6 sind die erheblichen Be-
eintrdchtigungen einzeln aufgelistet. Die rdumliche Verteilung der einzelnen Baustellenflachen der
jeweiligen, geplanten WEA sowie die dortigen Biotoptypen sind den Karte 1.0 bis 1.7 im Anhang
zu entnehmen.

Tabelle 6: Ermittlung des Flichenwertes vor dem Eingriff an den WEA-Standorten (Ist-Zustand)

. Kiirzel . Flichengrofie Werteinheiten
Flichennutzung Thremtie) Biotoptyp Wertfaktor [m?] [WE]
WEA 01
Artenarmes
Fundament GET (w) Extensivgriinland 2,1 511 1073,1
trockener Mineralbdden
Artenarmes
Kranstellflache GET (w) Extensivgriinland 2,1 1.575 3307,5
trockener Mineralboden
Artenarmes
GET (w) Extensivgriinland 2,1 557 1169,7
Zufahrtstrichter trockener Mineralbdden
FGR (UHF) Nahrstoffreicher 13 59 767
Graben
AS Sandacker - 64
Montage- und
Lagerflache etc. GET (w) B tArte.narrflels d 5097
A = 4 xtensivgriinlan - .
(tempordr) trockener Mineralbdden
AS Sandacker - 2.356
Zuwegung Artenarmes
(temporér) GET (w) Extensivgriinland - 132
trockener Mineralboden
Summe (dauerhaft): 2.702 5627.0
Summe (temporiir): 8.549
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WEA 02
Fundament AS Sandacker 1,0 511 511,0
Kranstellfliche AS Sandacker 1,0 1.575 1575,0
AS Sandacker 1,0 127 127,0
Zufahrtstrichter HFM Strauch-Baumhecke 2,1 18 37,8
HN naturnahes Feldgeholz 23 1 2.3
Montage- und
Lagerflache etc. AS Sandacker - 6.085
(temporér)
AS Sandacker - 2.411
Zuwegung BZ Ziergebﬁsch/ -hecke 1,1 1 1,1
(temporér) HFM Strauch-Baumhecke 2,1 72 151,2
(0AAYY Weg - 13
Summe (dauerhaft): 2.232 2405.4
Summe (temporir): 8.582
WEA 03
Fundament AS Sandacker 1,0 511 511,0
Kranstellflache AS Sandacker 1,0 1.575 1575,0
Zufahrtstrichter AS Sandacker 1,0 933 933,0
Montage- und
Lagerfléche etc. AS Sandacker - 5.408
(temporér)
AS Sandacker - 2.800
Halbruderale Gras- und
Zuweeun Staudenflur mittlerer
gung UHM / HBE® | Standorte / sonstiger 1,8 23 414
(temporér) B o
aumgruppe (teilweise
standortfremd)
OVW Weg - 27
Summe (dauerhaft): 3.019 3060.4
Summe (temporir): 8.258
WEA 04
Fundament AS Sandacker 1,0 511 511,0
Kranstellfldche AS Sandacker 1,0 1.575 1575,0
Zufahrtstrichter AS Sandacker 1,0 1.039 1039,0
Montage- und
Lagerflache etc. AS Sandacker - 5.681
(temporér)
AS Sandacker - 2.437
Néhrstoffreicher
Zuwegung FGR (UHF) Graben ) 4
(temporér) Halbruderale Gras- und
UHM Staudenflur mittlerer - 159
Standorte

5 Der Flache wird ein Mischwertfaktor aus Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte (1,0-2,0 WE) und

sonstiger Baumgruppe (teilweise standortfremd) (1,6-2,5 WE) mit 1,8 WE zugewiesen.
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OVW Weg - 55
Summe (dauerhaft): 3.125 3125.0
Summe (temporir): 8.336
WEA 05
Fundament AS Sandacker 1,0 511 511,0
Kranstellfldche AS Sandacker 1,0 1.575 1575,0
AS Sandacker 1,0 294 294.0
Zufahrtstrichter Halbruderale Gras- und
UHM Staudenflur mittlerer 1,3 11 14,3
Standorte
Montage- und AS Sandacker - 5.944
Lagerflache etc.
(temporr) HFS Strauchhecke 2,1 141 296,1
AS Sandacker - 1.262
HFS Strauchhecke 2,1 33 69,3
Zuwegung OVW Weg - 5
(temporér) Halbruderale Gras- und
UHM Staudenflur mittlerer - 28
Standorte
Summe (dauerhaft): 2.391 2759.,7
Summe (temporir): 7.413
WEA 06
Fundament AS Sandacker 1,0 511 511,0
Kranstellfldche AS Sandacker 1,0 1.575 1575,0
AS Sandacker 1,0 166 166,0
Allee/Baumreihe /
Zufahristrichter | HBA / Upve |Halbruderale Gras-und |, o 11 19.8
Staudenflur mittlerer
Standorte
HWB Baum-Wallhecke 2,8 3 8,4
Montage- und
Lagerflache etc. AS Sandacker - 6.085
(temporér)
AS Sandacker - 2.687
Allee/Baumreihe /
HBA / UHM’ Halbruderale Gras- und 1.8 206 370.8
Staudenflur mittlerer ’ ’
Zuwegung Standorte
(temporér) HN naturnahes Feldgeholz 2,3 46 105,8
Halbruderale Gras- und
UHM Staudenflur mittlerer - 203
Standorte
(0)ANY Weg - 5

6 Der Flache wird ein Mischwertfaktor aus Allee/Baumreihe (1,6-2,5 WE) und Halbruderale Gras- und Staudenflur
mittlerer Standorte (1,0-2,0 WE) mit 1,8 WE zugewiesen.
7 Der Flache wird ein Mischwertfaktor aus Allee/Baumreihe (1,6-2,5 WE) und Halbruderale Gras- und Staudenflur
mittlerer Standorte (1,0-2,0 WE) mit 1,8 WE zugewiesen.
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Summe (dauerhaft): 2.266 2756.8
Summe (temporir): 9.232
Gesamtsumme (dauerhaft): 15.735 19.734.3
Gesamtsumme (temporir): 50.370
Zuwegung (externe Bauflichen)
AS Sandacker 1,0 37 37,0
FGR (UHF) Nahrstoffreicher 13 308 4004
Graben
FGR (UHM) Nabhrstoffreicher 13 10 13.0
Graben
Allee/Baumreihe /

¢ |Halbruderale Gras- und

HBA/UHM Staudenflur mittlerer 1.8 601 1.081,8
Standorte

HFM Strauch-Baumhecke 2,1 485 1.018,5
HN Naturnahes Feldgeholz 23 107 246,1
Zuwegung HWB Baum-Wallhecke 2.8 5 14,0
ovVw Weg 0,0 13.486 0,0
OVW / GRT’ Weg 0,3 332 99,6

Halbruderale Gras- und
UHM Staudenflur mittlerer 1,3 133 172,9

Standorte
Halbruderale Gras- und
Staudenflur mittlerer

UHM / HBE' | Standorte / sonstiger 1,8 118 2124

Baumgruppe (teilweise

standortfremd)
UHN Nitrophiler 1,3 199 258,7
Staudensaum

Summe (dauerhaft): 15.821 3.5544

Tabelle 7: Ermittlung des Flichenwertes nach dem Eingriff (Plan-Zustand) bzw. des Kompensationsbedarfes an
den geplanten WEA-Standorten

.. Kiirzel . Fliachengrofle | Werteinheiten
Flichennutzung (Zusatzeode) Biotoptyp Wertfaktor [m?] [WE)
WEA 01

Fundament Windkraftwerk OKW 0,0 511 0,0
befestigte Flache mit
. sonstiger Nutzung /

Kranstellfliche Halbruderale Gras- und OFZ/UH 0,5 1.575 787,5

Staudenflur

Zufahrtstrichter befestigte Fliche mit OFZ/UH 0.5 616 308,0

sonstiger Nutzung /

8 Der Flache wird ein Mischwertfaktor aus Allee/Baumreihe (1,6-2,5 WE) und Halbruderale Gras- und Staudenflur
mittlerer Standorte (1,0-2,0 WE) mit 1,8 WE zugewiesen.

9 Der Fliache wird ein Mischwertfaktor aus Weg (0,0 WE) und Trittrasen (0,3-1,0 WE) mit 0,3 WE zugewiesen.

10 Der Fliache wird ein Mischwertfaktor aus Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte (1,0-2,0 WE) und
sonstiger Baumgruppe (teilweise standortfremd) (1,6-2,5 WE) mit 1,8 WE zugewiesen.
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Halbruderale Gras- und
Staudenflur
Summe nach dem Eingriff 2.702 1.095,5
Summe vor dem Eingriff (vgl. Tabelle 6) 2.702 5.627,0
Differenz des Wertes der Fliche vor dem Eingriff und nach dem Eingriff 4.531.5
WEA 02
Fundament Windkraftwerk OKW 0,0 511 0,0
befestigte Flache mit
Kranstellfliche H;&iﬂég;;g‘gf;‘:gu; q OFZ/UH 0,5 1.575 787,5
Staudenflur
befestigte Flache mit
Zufahrtstrichter HZﬁ;ﬂégei;f:‘gf;;‘gu; ‘ OFZ/UH 0,5 146 73,0
Staudenflur
P . . 0,5 73 36,5
Summe nach dem Eingriff 2.305 897,0
Summe vor dem Eingriff inkl. temporire Geholze (vgl. Tabelle 6) 2.305 2.405,4
Differenz des Wertes der Fliche vor dem Eingriff und nach dem Eingriff 1.508.4
WEA 03
Fundament Windkraftwerk OKW 0,0 511 0,0
befestigte Flidche mit
Kranstellfliiche HZﬁ;ﬁégezf:‘gf;;gu; ‘ OFZ/UH 0,5 1.575 787,5
Staudenflur
befestigte Flidche mit
Zufahristrichter | Sorstger Muteung | OFZ/UH 0,5 933 466,5
Staudenflur
(Zt;‘r‘z;i‘r‘:rﬁ . . 0,5 23 11,5
Summe nach dem Eingriff 3.042 1.265,5
Summe vor dem Eingriff inkl. temporire Geholze (vgl. Tabelle 6) 3.042 3.060,4
Differenz des Wertes der Fliche vor dem Eingriff und nach dem Eingriff 1.794.9
WEA 04
Fundament Windkraftwerk OKW 0,0 511 0,0
befestigte Flidche mit
Kranstellfliche | Sorsiger Nutzung | OFZ/UH 0.5 1.575 787,5
Staudenflur
befestigte Flache mit
Zufahrtstrichter | | SOMSUECT NS | opz iy 0,5 1.039 519.5
Staudenflur
Summe nach dem Eingriff 3.125 1.307
Summe vor dem Eingriff (vgl. Tabelle 6) 3.125 3.125
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Differenz des Wertes der Fliche vor dem Eingriff und nach dem Eingriff 1.818
WEA 05
Fundament Windkraftwerk OKW 0,0 511 0,0
befestigte Flache mit
Kranstellfliche Hzaﬁé%i;fj‘gf;;‘gu; . OFZ/UH 0.5 1.575 787.5
Staudenflur
befestigte Flache mit
Zufahrtstrichter Hzﬁ)nm“(‘igei;llj‘gf;igu; . OFZ/UH 0.5 305 152.,5
Staudenflur
(Zt‘éxgi‘;% - - 0,5 33 16,5
Summe nach dem Eingriff 2.424 956,5
Summe vor dem Eingriff inkl. temporire Geholze (vgl. Tabelle 6) 2.424 2.759,7
Differenz des Wertes der Fliche vor dem Eingriff und nach dem Eingriff 1.803.2
WEA 06
Fundament Windkraftwerk OKW 0,0 511 0,0
befestigte Flache mit
Kranstellfliche | | SonSuger Nutzung [ OFZ/UH 0.5 1.575 787,5
Staudenflur
befestigte Flache mit
Zufahrtstrichter HZﬁ)rﬁégezf:‘gf;;gu; ‘ OFZ/UH 0,5 180 90,0
Staudenflur
(thrﬁgi?;% . . 05 252 126,0
Summe nach dem Eingriff 2.518 1.003,5
Summe vor dem Eingriff inkl. temporire Geholze(vgl. Tabelle 6) 2.518 2.756,8
Differenz des Wertes der Fliche vor dem Eingriff und nach dem Eingriff 1.753.3
Kompensationsbedarf (insgesamt) 13.209.3
Zuwegung (externe Bauflichen)
Zuwegung befestigte Flache ovw 0,0 15.821 0,0
Summe nach dem Eingriff 15.821 0,0
Summe vor dem Eingriff (vgl. Tabelle 6) 15.821 3.554,4
Differenz des Wertes der Fléiche vor dem Eingriff und nach dem Eingriff 3.554.4

Insgesamt kommt es durch die sechs WEA dauerhaft zu einer erheblichen Beeintrachtigung von ca.
15.735 m? Flache (vgl. Tabelle 6). Aus der Differenz des Wertes der Flache vor dem Eingriff und
nach dem Eingriff ergibt sich der erforderliche Kompensationsbedarf in Form von Werteinheiten.
Die Planung erfordert fiir das Schutzgut Biotope einen Kompensationsbedarf von 13.209,3 Wertein-
heiten, die durch die MaBBnahmen des Naturschutzes zu kompensieren sind (vgl. Tabelle 7). Zudem
erfordert der Wegausbau der externen Zuwegung auf eine Flidche von ca. 2.335 m? einen Kompen-

sationsbedarf von 3.554,4 Werteinheiten (vgl. Tabelle 7).
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5.1.5 Tiere
5.1.5.1 Vogel
5.1.5.1.1 Allgemeine Auswirkungen

Der Lebensraum von Vogeln ist Teil des Naturhaushaltes. Windenergieanlagen, die sich auf das
Verhalten von einzelnen Tieren auswirken, konnen damit die Eignung und Qualitit des Lebensrau-
mes an sich und dariiber hinaus die Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Naturhaushaltes als Gan-
zes beeintrachtigen.

Baubedingt konnte es je nach Baubeginn zu unterschiedlich starken Auswirkungen kommen. Zum
einen durch direkte Zerstorung des Nestbereiches aufgrund der Errichtung der Zuwegung, Lagerfla-
chen und Mastfundamente, zum anderen durch Stérungen des Brutablaufs aufgrund der Bautétig-
keiten (Baularm, Bewegungsaktivitdten) in Nestndhe. Bei besonders storanfilligen Brutvogelarten
wire mit der Aufgabe der Bruten zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt sind zwei generelle Auswirkungen von WEA auf Vogel denkbar:
Kollisionen von Vogeln infolge von Anflug gegen die Masten bzw. Rotoren sowie der Verlust oder
die Entwertung von Brut- und Nahrungshabitaten durch Uberbauung bzw. Vertreibungswirkungen.
Zudem ist der dauerhaft beanspruchte Bereich von Windenergieanlagen dem Lebensraum weitge-
hend entzogen.

Nicht alle moglichen Auswirkungen sind erhebliche Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Naturhaushaltes. Dies muss im einzelnen gepriift werden.

5.1.5.1.2 Ermittlung und Bewertung der Beeintrachtigung

Bei den planungsrelevanten Brutvogelarten innerhalb des 1.200 m-Umfeldes handelt es sich vor-
wiegend um Arten des reinen Offenlandes, teilweise des strukturierten Offenlandes, der Walder so-
wie um Grof3- und Greifvogel.

Die Arten des reinen Offenlandes, des Offenlandes mit Waldrandern und Feldgeholzen sowie der
Wilder haben eine geringe Empfindlichkeit hinsichtlich des Vogelschlages und zeigen ein geringes
bzw. kein Meideverhalten, aus dem sich keine Fluchtreaktionen ableiten lassen. Stérungen der lokal
vorkommenden Arten sind somit grundsétzlich auszuschlieen. Auch eine direkte Zerstérung der
Fortpflanzungs- und Ruhestitten ist aufgrund fehlender dauerhaft genutzter Brutplédtze nur in Aus-
nahmefillen mdglich bzw. kann die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erfiillt werden.

Grof3- und Greifvogelarten haben eine geringe Empfindlichkeit hinsichtlich des Vogelschlags und
zeigen ein geringes bzw. kein Meideverhalten, woraus sich keine Storungswirkung ableiten lésst.
Storungen der lokal vorkommenden Arten sind somit in der Regel auszuschlieBen. Nur wenige
Greifvogelarten kollidieren hdufiger mit WEA als andere Vogelarten. Fiir diese, wie z.B. den Rotmi-
lan, konnte sich unter bestimmten Voraussetzungen eine Haufung von Kollisionen ergeben. Die
Fortpflanzungs- und Ruhestétten sind empfindlich gegeniiber einer direkten Zerstorung.

Die Mehrzahl der festgestellten Brutvogel ist unempfindlich gegentiber den von Windenergieanla-
gen ausgehenden Scheuchwirkungen oder ihre Brutplétze befinden sich soweit aullerhalb des Pro-
jektgebietes, dass solche Wirkungen nicht wirksam werden.
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Die artenschutzrechtlichen Aspekte werden in diesem LBP, soweit sie eingriffsrelevant sind, im Er-
gebnis berticksichtigt. Bei Verfahren nach § 6 WindBG, also bei Vorhaben innerhalb eines ausge-
wiesenen Windenergiegebietes, entfillt eine artenschutzrechtliche Priifung und an anderer Stelle
tritt eine modifizierte artenschutzrechtliche Priifung nach den Vorgaben des § 6 WindBG. Dabei
priift die zustdndige Behorde auf Grundlage vorhandener Daten, ob ein Versto3 gegen das Zugriffs-
verbot zu erwarten ist. Kommt diese Priifung hinsichtlich der Errichtung und des Betriebs der Anla-
ge zu dem Ergebnis, dass eine Beeintrachtigung nicht vorliegt, ist die WEA ohne Minderungsmal -
nahmen und ohne Zahlung in Artenhilfsprogramme zu genehmigen. Gelangt die zustdndige Behor-
de hingegen auf Grundlage der vorhandenen Daten zu dem Schluss, dass ein Versto3 gegen ein Zu-
griffsverbot zu erwarten ist, kann der Antragssteller in einem MaBBnahmenkonzept die aus seiner
Sicht geeigneten und verhéltnisméfBigen Minderungsmafinahmen darstellen und der Genehmigungs-
behorde vorlegen. Ein entsprechendes Maflnahmenkonzept liegt vom Biiro ScHmaL + Rartzeor
(20254) vor. Sind geeignete und verhdltnismaBige Minderungsmafnahmen nicht verfiigbar oder Da-
ten nicht vorhanden, ordnet die Behorde eine Zahlung in Geld an.

Von den aufgrund des gegenwértigen Kenntnisstandes, des 2022 novellierten BNatSchG und des
Artenschutzleitfadens Nds. als WEA-empfindlich zu bezeichnenden Vogelarten wurden im Umfeld-
Baumfalke, Blissgans (Uberflieger), Kornweihe, Kranich (Uberflieger), Rotmilan, Seeadler, Wan-
derfalke, Wei3storch und Wespenbussard. Zudem wurde die WEA-empfindliche Art Lachmdwe nur
wihrend der Zug- und Rastzeit erfasst. Diese Art gilt aber nur wiahrend der Brutzeit geméf Anlage 1
BNatSchG bzw. der Abbildung 3 des Artenschutzleitfadens Nds. als WEA-empfindlich. Die ande-
ren Arten treten im artspezifischen Radius fiir eine vertiefende Priifung als Nahrungsgiste oder
Uberflieger auf, sodass sich die Brut-, Rast- oder Schlafpliitze der Arten in groBerer Entfernung zum
Vorhaben befinden. Die Vogelarten Kiebitz (Brut- und Rastvogel) und Rohrweihe (Brutvogel), die
im untersuchten Raum vorkommen, miissen als WEA-empfindlich angesehen werden und bediirfen
einer vertiefenden Betrachtung. Eine ausfiihrliche Beschreibung der konkreten ortlichen arten-
schutzfachlichen Situation ist dem MalBnahmenkonzept von ScamAL + Rarzsor (20254) zu entneh-
men. Dabei ist aufgrund der Hohe der Rotorunterkanten die Rohrweihe im konkreten Fall aber
grundsitzlich an den WEA als nicht kollisionsgefdahrdet wiahrend der Brutperiode anzusehen. So be-
triagt die Hohe der Rotorunterkante bei den WEA deutlich mehr als 50 m'' (weiteres Flachland). Be-
zliglich des Kiebitzes sind im Ergebnis der vertiefenden Betrachtung zwar keine erheblichen Sto-
rungen im Sinne des artenschutzrechtlichen Verbotstatbestandes aufgrund der konkreten rdumlichen
Situation in Folge des Vorhabens zu besorgen. Jedoch sollten im Rahmen der Eingriffsfolgenbewil-
tigung im Sinne der Eingriffsregelung Maflnahmen vorgesehen werden, welche geméf der Voll-
zugshinweise zum Kiebitz'? fiir die Art als Schutz- und Entwicklungsmafinahmen geeignet sind und
nach § 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gewéhrleistet (vgl. Kapitel 8.3).

Bei den nicht WEA-empfindlichen Vogelarten wird im Sinne einer Regelvermutung davon ausge-
gangen, dass die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote bei WEA grundsitzlich nicht ausgeldst
werden. Nur bei ernstzunehmenden Hinweisen auf besondere Verhiltnisse, konnten in Einzelfdllen
die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde erfiillt werden.

Baubedingt konnte es, insbesondere durch die Rodung von Bdumen und Biischen zu einer Zersto-
rung von Fortpflanzungsstitten kommen. Fiir die liberwiegende Mehrzahl der allgemein hiufigen
und nicht WEA-empfindlichen Arten ist dies unproblematisch, da die Nester i.d.R. vom jeweiligen
Individuum nur einmalig genutzt werden und im Folgejahr ein neues Nest gebaut wird. Dazu kon-

11 Die Hohe der Rotorunterkante betrédgt bei den geplanten WEA etwa 82,5 m.

12 Abrufbar im Internet unter: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/vollzugshinweise-arten-lebensraumtypen/
vollzugshinweise-fur-arten-und-lebensraumtypen-46103.html (letzter Abruf am 12.03.2025)
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nen von anderen Tieren der gleichen Art die selben Strukturen genutzt werden wie im Vorjahr. Sol-
che Strukturen sind jedoch kein 6kologischer Mangelfaktor fiir hdufige Arten, sondern werden fall-
weise genutzt. Fehlen sie, werden dhnliche Strukturen genutzt. Im Bereich der Baustellenflichen
wurden im Rahmen der Brutvogelkartierung von ScumaL + Ratzeor (20244) Reviere von Bluthénf-
ling, Gartengrasmiicke und Wachtel sowie unmittelbar angrenzend von Baumpieper, Feldlerche,
Goldammer, Gartengrasmiicke und Star erfasst.

Feldlerchen z.B. nutzen ihre Nester nur einmalig und im Folgejahr wird ein neues Nest gebaut. Da-
zu konnen von anderen Tieren der gleichen Art dieselben Strukturen genutzt werden wie im Vorjahr.
Demzufolge entfillt auch der Schutz einer Niststétte nach einer Brutperiode (i.d.R. Mitte August).
Eine baubedingte dauerhafte Zerstérung durch Bautétigkeiten nach der Brutperiode ist daher grund-
satzlich nicht moglich. Ferner sind solche Strukturen jedoch kein 6kologischer Mangelfaktor fiir
haufige Arten wie der Feldlerche, sondern werden fallweise genutzt. Fehlen sie, werden dhnliche
Strukturen genutzt. Die Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungsstitte bleibt im
rdumlichen Zusammenhang erhalten. So ist nach derzeitigem Planungsstand die Errichtung von
sechs WEA im Offenland vorgesehen, sodass eine direkte Zerstérung von Fortpflanzungs- und/oder
Rubhestétten unter Beriicksichtigung der konkreten rdumlichen Situation sowie einer Bauzeitenrege-
lung (vgl. Kapitel 6) ausgeschlossen werden kann bzw. die dkologische Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Beziiglich moglicher Stérungen durch den Baubetrieb, insbesondere hinsichtlich der Feldlerche, ist
zunichst festzuhalten, dass Storungen erheblich sein miissen. Bereits die Okologie von Bodenbrii-
tern der Offenlandschaften, insbesondere der Feldlerche, sprechen gegen eine Erheblichkeit der Sto-
rung. So sind nur etwa die Hélfte der Bruten erfolgreich. Etwa 19 % der Erst- und 47 % der Zweit-
bruten gehen durch Pridatoren verloren. Durch landwirtschaftliche Arbeiten werden meist nur Erst-
gelege (etwa 15 %) gestort. Die Revierdichte der Feldlerche variiert von Jahr zu Jahr erheblich. Bei
zu grofBBer Nutzungsintensitit in den Brutbereichen sind Revierverschiebungen moglich. Auch die
Siedlungsdichte der Feldlerchen ist mit etwa 0,8 BP/10 ha'’ bezogen auf die Offenlandbereiche im
UG (500 m-Radius) der Kartierungen aus dem Jahr 2019 (vgl. Kapitel 6.1 in ScamaL + Rarzor
(20244)) als unterdurchschnittlich bis durchschnittlich zu werten'®. Die hohe Varianz der Siedlungs-
dichte ist ein Ausdruck der groen Anpassungsfahigkeit der Art an Verdnderungen im Brutgebiet.
Der natiirliche Lebensraum unter mitteleuropdischen Klimabedingungen sind die trockenen oder ab-
trocknenden Storstellen, in denen die Vegetationsentwicklung voriibergehend gehemmt ist. Das wa-
ren vor allem die Uberschwemmungsgebiete mit ihrer dynamischen Entwicklung. In einem solchen
natiirlichen Lebensraum war die Anpassungsfihigkeit eine der wichtigsten Uberlebensvorausset-
zung fiir alle Offenlandbriiter. In der eher statischen Kulturlandschaft resultieren Veranderungen vor
allem aus der Fruchtfolge sowie der Art- und Intensitét der Bodennutzung. An solche schnell wech-
selnden Bedingungen sind die Feldlerchen optimal angepasst. Sie sind nicht an bestimmte Brutplat-
ze gebunden, sondern finden im bevorzugten Brutgebiet die in der Brutperiode jeweils geeigneten
Strukturen — auch nach tiefgreifenden Verianderungen in der Landschaft. Zudem kann die Lerche
auf natiirliche oder anthropogene Verdnderungen in der Brutperiode durch Revierwechsel oder Er-
satz- bzw. Zweitbrut reagieren. Insofern mégen baubedingte Stérungen Folgen haben. Diese erfiil-
len jedoch nicht die Tatbestandsmerkmale nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG oder sind im Sinne des
Eingriffsregelung als erheblich einzustufen.

13 Es wurden in den sieben Teilbereichen zwischen neun und 14 Brutreviere auf einer Flache von ca. 0,9 bis 2,0 km?
erfasst.

14 Angaben zur mittleren Siedlungsdichte auf Ackerflachen fiir Niedersachsen 1-3 Bp/10 ha (Zang & Heckenroth,
2001); fir Hessen 3,6 BP/10 ha (HGON, 2010); maximale Siedlungsdichten in NRW 5 BP/10 ha
(https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103035;
Abruf 04.06.2024)); Luxemburg 1,8 BP/10 ha (Glesener et al., 2023).
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Zusammenfassend kommen als MaBBnahmen zur Vermeidung und Minderung von Stérungen bzw.
dem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestitten nach Vollzugsempfehlung zu § 6 WindBG vom
19. Juli 2023 (BMWK & BMUYV, 2023) als Minderungsmafinahme in der Errichtungsphase die An-
ordnung einer 6kologischen Baubegleitung oder eine Bauzeitenbeschrinkung in Betracht.

Hinsichtlich der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, bezogen auf die Funktion des Vorhabenge-
bietes als Brut- und Nahrungshabitat von Vogeln, sind keine Beeintridchtigungen durch die geplan-
ten Windenergieanlagen zu erwarten. Brutplétze der o.g. WEA-empfindlichen Arten sind in den um-
liegenden Bereichen vorhanden, welche vom Eingriff nicht betroffen sind. Es werden durch das
Vorhaben keine Geholze und Hecken, die als Horstbdume oder Nistplidtze WEA-empfindlicher Vo-
gelarten infrage kimen, entfernt. Das Nahrungsangebot der Agrarlandschaft wird sich durch die Er-
richtung der WEA fiir diese Arten nicht wesentlich verdndern.

Aufgrund der Flachenversiegelung durch die Errichtung der WEA bzw. die Nutzungsidnderung im
Bereich der Kranstellflichen wird innerhalb des Vorhabengebietes die Fliche, die fiir Ackerbriiter
als Nistplatz infrage kommt, verringert. Aufgrund der grof3flachigen Ackernutzung im Umfeld stel-
len vergleichbare Flidchen als Brutplitze fiir diese Arten jedoch keinen Minimumfaktor dar. Der Fla-
chenverlust bzw. die Beeintrichtigung ist nicht erheblich. Im Gegenzug entstehen mit den geschot-
terten Fldchen und ihren ungenutzten Boschungsbereichen neue Strukturen, die als Nahrungshabita-
te und Brutplitze fiir weitere Vogelarten Bedeutung gewinnen konnen.

Das Vorhabengebiet hat nach den vorliegenden Informationen keine besondere Bedeutung als Nah-
rungshabitat fiir Zug- und Rastvogel. Eine Beeintrichtigung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit
des Naturhaltes durch das Vorhaben, bezogen auf Brut- und Rastvdgel, ist nicht zu erwarten.

Im Ergebnis sind erhebliche Beeintrachtigungen des Lebensraumes des ortlichen Vogelbestandes
und damit der Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Naturhaushaltes durch den geplanten Bau und
den Betrieb der geplanten WEA unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Mafinahmen (s. Kapi-
tel 6) nicht zu erwarten. Geringfiigiges Meideverhalten von Offenlandarten ist nicht auszuschlief3en,
aufgrund der Habitatausstattung des Umfeldes wird es seine Funktion als Lebensstétte aber weiter-
hin erfiillen, da weitere mogliche Brutplitze zur Verfiigung stehen. Es werden keine regelmifig
genutzte Nahrungsgebiete oder andere Teillebensrdume entwertet. Damit fehlt es an offensichtli-
chen Hinweisen auf eine erhebliche Beeintrichtigung des Lebensraumes im Sinne der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung. Die Zerstorung von Fortpflanzungsstétten von Brutvogeln
kann durch die vorgesehene MaBnahme (vgl. Kap. 6) vermieden werden. Eine erhebliche Beein-
trichtigung des Lebensraumes des Brutvogelbestandes als Teil des Naturhaushaltes ist nicht zu
erwarten.

5.1.5.2 Fledermause

5.1.5.21 Allgemeine Auswirkungen

Alle im Umfeld des Standortes vorkommenden Fledermausarten sind aufgrund ihres Status als An-
hang IV-Arten nach der FFH-Richtlinie in ihrer Empfindlichkeit gegeniiber dem geplanten Vorha-
ben zu betrachten.

Die Empfindlichkeit von Flederméusen hinsichtlich der Errichtung und des Betriebs von Windener-
gieanlagen besteht nach vorherrschender Meinung zum einen in der Mdglichkeit, dass Individuen
mit der WEA bzw. deren sich drehenden Fliigeln kollidieren, und zum anderen in moglichen Habi-
tatverlusten aufgrund ihres Meideverhaltens. Aus dem spezifischen Meideverhalten kann sich eine
Storungsempfindlichkeit begriinden.
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Windenergieanlagen stellen mechanische Hindernisse in der Landschaft dar. Damit dhneln sie
grundsitzlich Strukturen wie Bdumen, Masten, Zaunen oder Gebduden, wobei WEA in der Regel
hoher sind und eine Eigenbewegung haben. Grundsitzlich sind solche mechanischen Hindernisse
fiir alle Fledermausarten beherrschbar, auch wenn es bei kurzfristigen Anderungen zu Kollisionen
oder — wenn Hindernisse entfallen — zu unnétigen Ausweichbewegungen kommen kann.

Beim Betrieb von WEA handelt es sich jedoch um bewegte Hindernisse, bei denen die Rotoren Flii-
gelspitzengeschwindigkeiten von bis zu 250 km/h erreichen. Obwohl Ausweichbewegungen gegen-
iiber sich schnell ndhernden Beutegreifern beobachtet wurden, sind Objekte, die sich schneller als
etwa 60 km/h bewegen, durch das Ortungssystem der Flederméuse vermutlich nur unzulénglich er-
fassbar. Dadurch kann es zu Kollisionen mit den sich bewegenden Rotoren kommen.

Unter Beriicksichtigung von Analogien folgt daraus, dass es durch die Summe der Wirkungen auch
zu Scheuchwirkungen kommen konnte. Tiere weichen den WEA aus oder meiden den bekannten
Raum. Schlimmstenfalls werden Transferfliige verlegt (Barrierewirkung) oder Jagdgebiete vom Ak-
tivitdtsraum abgeschnitten (Auswirkung einer Barriere) bzw. seltener oder nicht mehr aufgesucht
(Vertreibung oder Habitatentwertung). Solche potenziellen Auswirkungen greifen jedoch nur dann,
wenn sich der jeweilige Wirkraum mit dem Aktivitdtsraum von Flederméusen tiberschneidet. Dies
ist nur flir wenige Fledermausarten anzunehmen. Die meisten Arten jagen strukturgebunden und
deutlich unter 30 m, nur wenige meist bis 50 m iiber Geldnde. Allerdings sind Fliige einzelner Arten
in groBBeren Hohen (bis zu 500 m iiber Geldnde) und im freien Luftraum bekannt. Zudem sind artty-
pische Flughohen und Flugverhalten in der Migrationsphase (Schwarmphase und Zug) nicht hinrei-
chend bekannt, um sichere Riickschliisse zu ermoglichen.

Alle moglichen Fledermausarten sind unempfindlich gegeniiber den von Windenergieanlagen aus-
gehenden Scheuchwirkungen. Ein nicht auszuschlieBendes, kleinrdumiges Meideverhalten, insbe-
sondere gegeniiber dem Wartungspersonal, ist keine erhebliche Storung. Fortpflanzungs- und/oder
Ruhestitten werden aufgrund der geringen Fldcheninanspruchnahme sowie des geplanten WEA-
Standortes im Offenland nicht zerstort oder es kann sichergestellt werden, dass die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfiillt wird.

Nicht alle moglichen Auswirkungen sind erhebliche Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Naturhaushaltes. Dies muss im einzelnen gepriift werden.

5.1.5.2.2 Ermittlung und Bewertung der Beeintrachtigung

I.d.R. wird das bekannte Artenspektrum der Fledermduse durch die vorhandenen Strukturen ge-
pragt. Es finden sich sowohl typische Wald bewohnende Arten aus der Gruppe der Gleaner, aus den
Gattungen Myotis und Plecotus Myotis, als auch die QCF-Arten (Arten mit quasi konstanter Ruffre-
quenz), die strukturgebunden oder auch im offenen Luftraum jagen. Letztere sind vor allem Arten
der Gattung Eptesicus, Nyctalus, Pipistrellus und Vespertilio zuzuordnen.

Unter Beriicksichtigung der vorliegenden Untersuchungen vor Ort ist mit dem Vorkommen von sie-
ben WEA-empfindlichen Fledermausarten (Abendsegler, Kleinabendsegler, Zwergfledermaus,
Rauhautfledermaus, Zweifarbfledermaus, Breitfliigelfledermaus und Miickenfledermaus) zu
rechnen. Das artspezifische Verhalten dieser Fledermduse sowie die rdumliche Situation sind we-
sentliche Merkmale zur Bewertung der Empfindlichkeit der genannten Arten. Die Rauhautfleder-
maus, der Abendsegler und der Kleinabensegler zum Beispiel finden ihre Quartiere iiberwiegend in
Baumhohlen und pendeln insofern aus ihren Quartieren in das Offenland, wihrend die Breitfliigel-,
Zweifarb- und Zwergfledermaus meistens Gebdudespalten nutzen. Bisher liegen keine wissen-
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schaftlichen Erkenntnisse vor, nach denen aufgrund von WEA die Bestinde von Flederméusen im
Umfeld negativ beeinflusst wiirden. Im Allgemeinen und nach der aktuellen Rechtsprechung wird
erst bei iiberdurchschnittlichen Fledermausaktivititen in Bodennéhe von einem erhohten Geféahr-
dungspotenzial durch Windenergieanlagen ausgegangen. Dieser Sachverhalt liegt im konkreten Fall
nur zu bestimmten Zeiten vor (Scumar + Rarzor, 20258). So wurden iliberdurchschnittlich hohe
Fledermausaktivitdten insbesondere in den drei Augustdekaden sowie kleinere Spitzen in der dritten
Junidekade, zweiten Julidekade, ersten Septemberdekade und dritten Oktoberdekade registriert. Da-
bei waren die erfassten Rufzahlen an den Untersuchungsstandorten sehr dhnlich, was auf eine ho-
mogene Verteilung der Tiere im Untersuchungsgebiet hindeutet.

Im Ergebnis liegen weder hinsichtlich der nachgewiesenen typischen Gebdudeflederméiusen sowie
der Fledermausarten, welche sowohl im Sommer als auch im Winter als Quartiere Spaltverstecke an
Béumen und Baumhohlen, Fledermauskisten etc. nutzen, ernstzunehmende Hinweise auf Fortpflan-
zungs- und/oder Ruhestétten im 500 m-Radius vor. Insofern Eine kann eine direkte Zerstérung von
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestitten sowie eine Storung mit Auswirkungen auf den lokalen Be-
stand ausgeschlossen werden.

Unter Berlicksichtigung der Phinologie der Arten kann vor allem zum Ende der Wochenstubenzeit
und dem Beginn der herbstlichen Zugphase vom Vorkommen WEA-empfindlicher Fledermausarten
innerhalb des Vorranggebiets und damit im Umfeld der geplanten WEA ausgegangen werden. Inso-
fern werden im Sinne des Artenschutzleitfadens vom NMUEK (2016) aus artenschutzrechtlichen
Griinden entsprechende Vermeidungs- und Schadensbegrenzungsmafinahmen empfohlen, sodass die
Kollisionsgefahr unterhalb der Gefahrenschwelle verbleibt, die im Naturraum immer gegeben ist
(vgl. Kap. 6). Dies ist im Rahmen der modifizierten artenschutzrechtlichen Priifung nach den Vorga-
ben des § 6 WindBG bzw. in einer artenschutzrechtlichen Priifung zu beriicksichtigen. Da eingriffs-
relevante Auswirkungen auf das Schutzgut Flederméuse nicht zu prognostizieren sind, ergibt sich
daraus keine erhebliche Beeintrichtigung der Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Naturhaus-
haltes.

5.1.5.3 Sonstige Tiere

Fiir das Umfeld der geplanten WEA liegen keine Hinweise auf weitere Tierarten (seltene oder ge-
fahrdete Sdugetiere bzw. Amphibien und Reptilien) vor, die aufgrund einer méglichen Empfindlich-
keit gegeniiber dem geplanten Vorhaben zu betrachten wiren.

Sonstige seltene oder gefdhrdete Tiere sind vom Vorhaben nicht betroffen, eine erhebliche Beein-
trichtigung sonstiger Tiere ist nicht zu erwarten.

5.1.6 Biologische Vielfalt

In Hinsicht auf die charakteristischen Auswirkungen des Baus und des Betriebs von Windenergiean-
lagen sind insbesondere Vogel und Fledermduse geeignete Indikatorensysteme fiir die Bewertung
moglicher nachteiliger Auswirkungen auf die biologische Vielfalt. Mogliche Umweltwirkungen hin-
sichtlich dieser beiden Artengruppen werden in Kapitel 5.1.5 behandelt. Es ergeben sich daraus kei-
ne Hinweise auf Auswirkungen auf die biologische Vielfalt. Die biologische Vielfalt wird nicht er-
heblich beeintrichtigt.
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5.2 Landschaft

Baubedingt werden sich eine erhebliche Verdnderung und Beunruhigung des Landschaftsbildes er-
geben, die jedoch aufgrund der geringen Dauer als gering eingeschétzt werden.

Die Empfindlichkeit des Schutzgutes Landschaftsbild gegeniiber den nachteiligen, anlagen- und
betriebsbedingten Auswirkungen von sechs ca. 245,5 m hohen Windenergieanlagen ist prinzipiell
sehr hoch. Windenergieanlagen verdndern das Landschaftsbild. Sie sind technische Elemente mit
charakteristischer Erscheinung, welche aufgrund ihrer Hohe weithin erkennbar sind. Thre rotierende
Eigenbewegung zieht die Aufmerksamkeit des Betrachters auf sich. Aufgrund ihrer Proportionen
und der Transparenz der sich drehenden Rotoren wirken sie als Einzelanlagen filigran im Verhiltnis
zu anderen hohen Bauwerken, dennoch aber dominant in der Landschaft. Im Zusammenwirken
mehrerer Anlagen entsteht eine neue Raumwirkung, die sich mit anderen Blickrichtungen und un-
terschiedlichen Entfernungen dndert.

Mit der GroBe der Anlagen steigt die Wahrnehmbarkeit der optischen Wirkungen auch tiber die Ent-
fernung. Im Nahbereich von Windenergieanlagen werden nur Teile des Baukorpers wahrgenommen.
Diese entfalten jedoch wegen ihrer Dimension im Raum eine groe Dominanz im horizontalen Seh-
feld. In mittlerer Entfernung fiillen auch hohe Anlagen das vertikale Sehfeld vollstindig aus, wéh-
rend die Proportionen der Anlagen im horizontalen Sehfeld zuriicktreten. Mit zunehmender Entfer-
nung im Fernbereich verliert sich die Sehfelddominanz zunehmend. Die Grofle der Anlagen wird
nur noch relativ zu néheren Objekten erfasst. Es kommt zu einer stirkeren Sichtverschattung auch
durch niedrige Strukturelemente in geringer Entfernung. Sichtweite, Beleuchtung und Himmelsfar-
be schrinken die Sichtbarkeit ein. Andere Objekte dominieren zunehmend das Landschaftsbild.

Welche Auswirkungen Windenergieanlagen auf das Landschaftsbild und die landschaftsbezogene
Erholung tatsichlich haben, wird maBgeblich von der betroffenen Landschaft bestimmt. Als techni-
sche Elemente einer modernen Industriegesellschaft fiigen sie sich in die Eigenart einer modernen,
technisch gepriagte Kultur- bzw. Siedlungs- oder Industrielandschaft ein. Naturlandschaften, histori-
sche oder harmonische Kulturlandschaften werden jedoch tiberpriagt. Inwieweit andere, vom Men-
schen immer wieder verdnderte Kulturlandschaften betroffen sein kdnnen, hingt von deren Vielfalt
und Eigenart ab.

Das Landschaftsbild der vorgesehenen WEA-Standorte ist grundsitzlich gegeniiber mastartigen
Eingriffen empfindlich, da diese insbesondere durch ihre Hohe weit in die Landschaft hinein wir-
ken. Die Eigenart des Landschaftsbildes wird noch iiber die natiirlichen Ausgangsvoraussetzungen
und historischen Landnutzungsformen beeinflusst. Infrastruktureinrichtungen (wie libergeordnete
StraBen) und mastartige Baukorper (Windenergieanlagen, Masten von Freileitungen) sowie die ak-
tuelle Agrarstruktur setzen jedoch deutliche Vorbelastungen und beeinflussen das Landschaftserle-
ben negativ.

Die Situation im konkreten Fall der geplanten WEA stellt sich wie folgt dar: Ein Windpark aus
sechs neuen Anlagen wird in einem landwirtschaftlich genutzten Gebiet errichtet, das seit {iber zwei
Jahrzenten von 10 bzw. seit 10 Jahren von 14 WEA geprégt wird. Insofern ist in diesem Bereich die
Beeintrachtigung durch WEA nicht ganz neu, doch treten fortan weitere WEA in einem neuen
Windpark hinzu. Die geplanten WEA wirken insofern auf jenen Raum, der nicht bereits durch Be-
standsanlagen, Infrastruktureinrichtungen etc. geprigt oder sichtverschattet ist. In der Folge sind
diese Bereiche auch hinsichtlich der landschaftsbezogenen Erholung betroffen. Sie weisen aufgrund
ihrer Struktur aber nur eine geringe Nutzungsintensitét auf. Dariiber hinaus sind. wie schon bei den
Bestandsanlagen, Auswirkungen auf die landschaftsbezogene Erholung durch Lédrm im direkten
Umfeld der geplanten WEA-Standorte mdglich.
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Unabhéngig von der fachgutachterlichen Ermittlung der konkreten Eingriffsfolgen sieht der Wind-
energieerlass des Landes Niedersachsen NMUEK et al. (2021) eine Regelannahme vor, die eine Er-
satzgeldzahlung erforderlich macht (zu deren Berechnung s. Kap. 8.2).

5.3 Zusammenfassung

Zusammenfassend werden die aus dem geplanten Bauvorhaben resultierenden Konflikte benannt,
rdumlich zugeordnet und in ihrer Flachenwirkung beschrieben.

Das geplante Vorhaben verursacht anlagen- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen der Schutzgii-
ter Boden und Biotope, Tiere (Vogel und Fledermiuse) sowie des Landschaftsbildes an den vorge-
sehenen WEA-Standorten und in ihrer Umgebung. Durch die Fundamente, die Kranstellflichen und
die Zuwegungen kommt es kleinflichig zu einer Mehrversiegelung und somit zur Uberbauung von
Biotopen. Zudem kann es beziiglich des Schutzgutes Boden zu Bodenverdichtungen in den Randbe-
reichen der Zuwegungen bzw. Kranaufstellflichen kommen, die sich aber auf die Bauphase be-
schrinken. Hinsichtlich des Landschaftsbildes kommt es zu erheblichen Beeintrichtigungen durch

die hohen technischen Bauwerke.

Tabelle 8: Zusammenfassende Darstellung des Konfliktpotenzials

Schutzgut Belastung Belastungszone empfindliche zu erwartende erhebliche
Bereiche Beeintrichtigung
Boden Versiegelung Fundamente alle Boden dauerhafte
Bodenversiegelung auf
einer Flache von ca.
3.066 m?, davon keine
seltene Boden.
Teilversiegelung Kranstellfldchen, alle Boden neue dauerhafte
Flachen an den Bodenteilversiegelung auf
Fundamenten und einer Flache von ca.
Zuwegungen 12.669 m? und 2.335 m?,
davon keine seltene Boden.
Verdichtung Lager- und Boden mit hoher | temporire Bodenteilversie-
Montagefléchen etc. Verdichtungsempfin | gelung auf einer Fldche von
(temporér) dlichkeit ca. 50.370 m?
Gefahr von Lager- und alle Boden keine
Schadstoffeintrag Montagefldchen etc. durch Vermeidung von
(temporér) Schadstoffeintragen durch
SchutzmafBnahmen
Oberflachen- und | Gefahr der - Grundwasser keine
Grundwasser Verunreinigung bei Vorbeugung durch
SchutzmafBnahmen
Luft und Klima | keine keine keine keine
Biotope Uberbauung von in Anspruch vor allem Verlust von
Biotopen (dauerhaft) | genommene Flichen Ackerfldche, aber | Vegetationsbestinden meist
fiir Fundament, auch Griinand und | geringer Bedeutung.
Kranstellfliche und Geholzstukturen ete. | Kompensationsbedarf von
Zuwegung 13.209,3 Werteinheiten und
3.554,4 Werteinheiten.
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Schutzgut Belastung Belastungszone empfindliche zu erwartende erhebliche
Bereiche Beeintriichtigung
Inanspruchnahme Lager- und Gehdlze im Kleinrdumig im Bereich der
von Flachen fiir den | Montagefléchen etc. Umfeld WEA 02, 03, 05 und 06
Baubetrieb (temporér) sowie im Bereich des
(temporér) Wegausbaus (externer
Eingriff).
Kompensationsbedarf ist
oben mit enthalten.
Brutvogel Verlust potenzieller | In Anspruch alle (insb. keine - bei Durchfiihrung
Fortpflanzungs- und | genommene Flachen gefahrdete) Arten | von bauvorbereitenden
Ruhestitten. fiir Fundamente, Mafnahmen
Kranstellflichen und
Zuwegungen
Scheuchwirkung artabhéngig WEA-empfindliche |keine
Kollisionsgefiahrdung | Rotorbereich, WEA-empfindliche |keine
artabhéngig
Zug- und Rastvo- | Verlust potenzieller | In Anspruch alle (insb. keine
gel Ruhestitten genommene Flédchen geféhrdete) Arten
fiir Fundamente,
Kranstellflichen und
Zuwegungen
Scheuchwirkung artabhingig WEA-empfindliche | keine
Kollisionsgefiahrdung | Rotorbereich, WEA-empfindliche |keine
artabhéngig
Flederméuse Verlust potenzieller | In Anspruch alle (insb. keine
Fortpflanzungs- und | genommene Flédchen geféhrdete) Arten

Fortpflanzungs- und

genommene Flachen

Ruhestétten fir Fundamente,
Kranstellflichen und
Zuwegungen
Kollisionsgefahrdung | Rotorbereich, WEA-empfindliche | keine - bei Durchfiihrung
artabhéngig von artspezifischen
Vermeidungs- und
Schadensbegrenzungs-
maBnahmen
Sonstige Tiere Verlust potenzieller | In Anspruch keine keine

Ruhestétten fir Fundamente,
Kranstellflichen und
Zuwegungen
Scheuchwirkung artabhingig
Landschaftsbild | technische Uberpri- | Wirkbereich im alle Réume im Um- | in den nicht sichtverschatte-
und naturbezoge- | gung einer modernen | Umkreis der 15-fachen feld ten Bereichen, Bereiche oh-
ne Erholung Kulturlandschaft Anlagenhdhe (ca. ne Vorbelastung
3.682,5 m)
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6 MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von
Umweltauswirkungen

Nach § 15 (1) BNatSchG sind vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu un-
terlassen. Wenn durch die Wahl einer anderen, vergleichbaren Ausfithrung negative Auswirkungen
auf Natur und Landschaft vermieden werden konnen, ist das geplante Vorhaben dementsprechend
durchzufiihren. Die vorrangig in die Zulassungsiiberlegung einzustellende Vermeidung zielt auf die
durch das Projekt verursachten Beeintrachtigungen und nicht auf den Eingriff selbst ab. Es konnen
daher als VermeidungsmaBnahmen nur solche Handlungen in Betracht kommen, welche es zulas-
sen, das Vorhaben als solches auch weiterhin umzusetzen. Nach § 15 Abs. 5 BNatSchG ist ein Ein-
griff weiterhin unzuldssig, wenn unvermeidbare Beeintrichtigungen weder auszugleichen noch zu
ersetzen sind und zugleich die Belange von Naturschutz und Landschaftspflege allen anderen Be-
langen vorgehen. Derart aulergewohnliche Umstéinde sind im gegenstdndlichen Fall nicht erkenn-
bar.

Im Rahmen der Planung des Projektes wurden bereits verschiedene Moglichkeiten bzw. projektbe-
zogene Maflnahmen zur Konfliktvermeidung/-minderung berticksichtigt:

* Modifikationen der Standortauswahl (Wahl vom WEA-Standort auf einer Fliche mit einem
moglichst geringen Biotopwert, d. h. Vor allem im Bereich landwirtschaftlich intensiv ge-
nutzter Feldfluren).

* erhebliche Beeintriachtigungen besonderer Habitatelemente wie Hohlen- oder Horstbdume,
die nicht unter das Schutzregime des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérungsverbot) fal-
len, wurden damit im Rahmen der Standortwahl und -planung vermieden.

* Bei der Planung der WEA-Standorte wurden diese kleinrdumig derart arrangiert, dass Di-
stanzen zu betroffenen Schutzgiitern vergrofert und damit Konflikte vermindert werden. So
liegen die WEA-Standorte zu jedem Horst bzw. Nistplatz einer nach Anlage 1 BNatSchG als
kollisionsgefédhrdeten Brutvogelart hinreichend entfernt und damit auflerhalb der relevanten
Nahbereiche oder zentralen Priifbereiche.

* Orientierung der Anlagenstandorte, soweit moglich, entlang vorhandener Wege und Straflen
zur Reduzierung der anlagebedingten Flachenversiegelung und Minimierung des Verlustes
von Biotopen.

* weitestmdgliche Nutzung des bestehenden Wegenetzes als Zuwegung.
*  Nur voriibergehende Befestigung von Lager- und Montagefldchen.

* Teilversiegelung bei den Kranstellflichen und den Wegen (Neu- und Ausbau). Vollversiege-
lung von Boden nur dort, wo es technisch unumgénglich ist.

Die projektbezogenen Moglichkeiten zur Vermeidung erheblicher Beeintrichtigungen sind im Rah-
men der Projektplanung vollstindig ausgeschopft worden.

Dariiber hinaus werden bei der Realisierung des Vorhabens weitere ausfithrungsbezogene MafR}-
nahmen zur Minimierung des Eingriffs durchgefiihrt:

* Um Beeintrichtigungen des Schutzguts ,,Wasser insbesondere die Verschmutzung auszu-
schlieBen, ist ein ordnungsgemiBer Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen bei Transport,
Bau und Betrieb der Anlagen sicherzustellen. Hierzu sind die gesetzlichen Vorgaben einzu-
halten. Zusétzlich sind vorzusehen:
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@)

@)

Versickerung des Niederschlagswassers von befestigten Betriebsfldchen randlich iiber
die belebte Bodenoberfliche.

Schutzmafinahmen, wie Unterstellen von Auffangwannen beim Betanken von Baustel-
lenfahrzeugen, um Verunreinigung des Bodens und des Grundwassers sicher auszu-
schlieBen.

Fachgerechte Aufnahme und Entsorgung aller Bauabfille sowie Abwésser temporérer
Baustelleneinrichtungen.

* Beeintrichtigungen des Schutzguts ,Boden“ sind durch Anwendung folgender
Rechtsgrundlagen und untergesetzlichen Regelungen im Zuge der Bauausfiihrung zu
vermeiden:

@)

»Gesetz zum Schutz vor schddlichen Bodenverédnderungen und zur Sanierung von Alt-
lasten* (BBodSchG)

,Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung* (BBodSchV)
DIN 19731:1998-05 ,,Bodenbeschaffenheit — Verwertung von Bodenmaterial*

DIN 18915:2002-089 ,,Vegetationstechnik im Landschaftsbau — Bodenarbeiten* - Abtrag
des Oberbodens von allen Auftrags- und Abtragsflaichen vor Baubeginn. Zwischenlage-
rung und Behandlung (Lagerung in Mieten und ggf. Ansaat mit Leguminosen).

Montage- und Lagerflichen werden nur temporér beansprucht und durch Auslegen mit
Baggermatten vor Verdichtungen geschiitzt.

Es erfolgt eine getrennte Lagerung von Ober- und Unterboden.

Es erfolgt eine schriftliche Anzeige des Beginns der BaumaBBnahme bei der UBB mit Be-
nennung der ausfithrenden Firma, 14 Tage vor Beginn der Aufnahme der Bauarbeiten.

Die Vermischung von fiir Wiedereinbau vorgesehenem Boden mit Fremdmaterialien ist
zu vermeiden.

Wiederherstellung der temporér beeintrachtigten Flichen (Bodenverdichtung) durch ent-
sprechende Mallnahmen (Bodenlockerung etc.) nach Beendigung der Bauarbeiten. Wie-
dereinbau des abgetragenen und zwischengelagerten Oberbodens.

*  Durchfiihrung von SchutzmaBnahmen zum Schutz der an das Bauvorhaben angrenzenden
Geholzbestdnde, soweit erforderlich, nach einschlidgigen Normen (DIN 18920) oder daraus
abgeleiteten Handlungsempfehlungen.

* Bauzeitenregelung nach dem vorliegenden MaBBnahmenkonzept (vgl. auch Kapitel 6.2.1 im
MaBnahmenkonzept von ScamaL + Rarzgor (20254):

o

Gemal der Vollzugsempfehlung zu § 6 WindBG (BMWK & BMUYV, 2023) kommt etwa
als MinderungsmafBnahme in der Errichtungsphase die Anordnung einer dkologischen
Baubegleitung sowie eine Bauzeitenbeschrankung in Betracht, wobei die 6kologische
Baubegleitung vorzuziehen sei, um dem Beschleunigungszweck der EU-NotfallVO Gel-
tung zu verschaffen. Demzufolge wird folgende Nebenbestimmung empfohlen:

= Der Beginn von BaumaBnahmen ist im Zeitraum vom 01.03. bis 31.08. zulissig,
wenn nachweislich keine Bruten von Vogeln betroffen sind. Dies ist im Rahmen der
okologischen Baubegleitung zu erfassen und der zustindigen Behdrde nachzuwei-
sen. Gegebenenfalls ist, wenn die Baufeldraumung in die Brut- und Aufzuchtzeiten
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fallt, die zu bearbeitende Fliache sowie ein 20 m Streifen vorab fiir die Tiere unattrak-
tiv herzurichten (z.B. frithzeitiges bzw. wiederholtes Grubbern, um die Flachen vege-
tationsfrei zu halten, und Vornahme einer Vergraimung mit Flatterband).

= Alternativ sind bauvorbereitende MaBBnahmen und alle BaumaBnahmen (Errichtung
WEA, Kranstellfliche, temporédre Lagerflaichen, Zuwegung sowie Baufeldraumung)
auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten der mitteleuropédischen Vogelarten vom
01.03. bis 31.08. vorzunechmen.

= Die Umsetzung der dkologischen Baubegleitung oder der Bauzeitenregelung ist zu
dokumentieren und der Genehmigungsbehorde unaufgefordert vorzulegen. Die Mal3-
nahme dient der Vermeidung einer baubedingten Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten und dem damit moglicherweise verbundenen Individuenverlust bzw.
dem Verlust von Entwicklungsformen besonders geschiitzter Tiere.

Unter Berticksichtigung der projekt- und ausfiihrungsbezogenen Vermeidungs- und Verminde-
rungsmafinahmen, sind bei der Realisierung des Vorhabens weitere betriebsbezogene Mafinah-
men zur Minimierung der Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Tiere durchzufiihren:

¢  WEA-empfindliche Flederméuse

o

Senkung der Attraktivitdt von Habitaten im MastfuBBbereich (vgl. auch Kapitel 6.3.1 im
MaBnahmenkonzept von ScamaL + Rarzsor (20254)):

Im Umkreis von 131,5 m (entspricht der vom Rotor iiberstrichenen Fléche von ca. 81,5
zuziiglich eines Puffers von 50 m) um den Turmmittelpunkt der jeweiligen Windenergie-
anlage sowie der Kranstellflichen diirfen keine Geholze gepflanzt oder Kleingewisser
angelegt werden. Zum Schutz von WEA-empfindlichen Fledermausarten ist der Mast-
fuBbereich soweit wie moglich landwirtschaftlich zu nutzen. Die verbleibenden Flachen
sind z.B. durch Entwicklung zu einer hoherwiichsigen ruderalen Gras-/Krautflur unat-
traktiv zu gestalten. Die Entwicklung von Brachflichen ist zu verhindern. Autkommende
Vegetation darf nur im Zeitraum 01.10.-28.02. entfernt werden. Mastfullbereich und
Kranstellfldche sind von Ablagerungen, wie Ernteprodukten, Ernterlickstdnden, Mist u.a.
Materialien, freizuhalten.

¢  WEA-empfindliche Flederméuse

o

Auswirkungen auf Flederméuse durch Kollisionen mit den Rotorblittern der WEA kon-
nen iiber einen Abschaltalgorithmus deutlich reduziert werden (vgl. auch Kapitel 6.3.2
im MaBnahmenkonzept von ScamaL + Ratzor (20254)).

= Im Zeitraum vom 21.06. bis 31.10. eines jeden Jahres zwischen Sonnenuntergang
und Sonnenaufgang werden die WEA abgeschaltet, wenn die folgenden Bedingun-
gen zugleich erfiillt sind: Temperatur >10 °C sowie Windgeschwindigkeiten im
10min-Mittel von < 6 m/s in Gondelhdhe und kein Regen (weniger als 0,2 mm/h
Niederschlag). Das Abschaltszenario kann dann im laufenden Betrieb mit einem be-
gleitenden Gondelmonitoring nach der Methodik von BrinkmanN ET aL. (2011), BEHR
ET AL. (2015) und Benr Et AL. (2018) einzelfallbezogen im Zeitraum 15.06.-31.10."
im Sinne des Artenschutzleitfadens Nds. weiter optimiert werden. Unter Beriicksich-
tigung des Berichts eines Fachgutachters wiren die festgelegten Abschaltalgorithmen

15 Es ist zu beriicksichtigen, dass mit der neuesten Version 7.1g des Tools ProBat eine Berechnung des
fledermausfreundlichen Betriebes einschlieBlich vom 15. Juni bis 15. Oktober vom Tool vorgegeben wird.
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nach Abschluss des ersten Jahres anzupassen sowie nach dem zweiten Jahr endgiiltig
zu bestimmen.

Bei Inbetriebnahme der WEA ist der Genehmigungsbehorde eine Erkldrung des
Fachunternehmers vorzulegen, in der ersichtlich ist, dass die Abschaltung funktions-
fahig eingerichtet ist. Die Betriebs- und Abschaltzeiten sind iiber die Betriebsdaten-
registrierung der WEA zu erfassen, mindestens ein Jahr lang aufzubewahren und auf
Verlangen vorzulegen. Dabei miissen mindestens die Parameter Windgeschwindig-
keit, Temperatur und elektrische Leistung (sowie ggf. Niederschlag) im 10min-Mittel
erfasst werden.
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7 Naturschutzfachliches Zielkonzept

Nach § 15 Abs. 2 BNatSchG sind unvermeidbare Beeintrdchtigungen auszugleichen (Ausgleichs-
malnahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmaBBnahmen). Eine Beeintrdachtigung ist ausgeglichen, wenn
und sobald die beeintriachtigten Funktionen des Naturhaushaltes in gleichartiger Weise wieder her-
gestellt sind. Eine Beeintrdchtigung ist ersetzt, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des
Naturhaushaltes in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise wiederhergestellt sind. Die
Malnahmen haben sich einerseits auf die betroffenen Funktionen, andererseits auf deren Auspra-
gung als Kenngrofe der Leistungsfahigkeit zu beziehen.

Bei den zu erwartenden, erheblichen Beeintrachtigungen handelt es sich insbesondere um solche,
die auf die Schutzgiiter Boden, Pflanzen und Biotope sowie Landschaft wirken. Das Schutzgut
Landschaft wird vor allem in den Bereichen des umgebenden Offenlandes erheblich beeintrachtigt.
Diese Beeintrachtigungen sind laut dem Windenergieerlass nicht ausgleichbar oder ersetzbar. Inso-
fern sind vorrangig solche Maflnahmen zielfiihrend, welche die Schutzgiiter Boden sowie Pflanzen
und Biotope (ggf. auch Tiere) positiv gestalten.

Grundlage fiir die Entwicklung angemessener Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen im Rahmen eines
Planvorhabens stellen die formulierten Entwicklungsziele iibergeordneter Planungen dar.

8 Ausgleich, Ersatz, Ersatzzahlung

Auch nach Durchfithrung der dargestellten Vermeidungs- und MinderungsmafBnahmen resultieren
aus dem geplanten Bauvorhaben erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Boden, Pflanzen
und Biotope und Landschaft.

Das Vorhaben ist ein Eingriff im Sinne der Eingriffsregelung nach § 13ff BNatSchG. Nach § 15
Abs. 2 BNatSchG sind nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen mdéglichst schutzgutbezo-
gen und in rdumlicher Ndhe zum Eingriff entsprechend vorrangig auszugleichen (Ausgleichsmal-
nahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmaBBnahmen). Eine Beeintrachtigung ist ausgeglichen, wenn und
sobald die beeintrichtigten Funktionen des Naturhaushaltes wieder hergestellt sind. Nicht aus-
gleichbare Beeintrachtigungen der Funktionen des Naturhaushaltes sind gleichwertig zu ersetzen.
Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaus-
halts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind.

Die unvermeidbaren Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes lassen sich in der Regel nicht aus-
gleichen oder ersetzen. Nach § 15 Abs. 6 S. 1 BNatSchG hat der Verursacher in diesem Fall bei Zu-
lassung des Vorhabens Ersatz in Geld zu leisten (s. Kap. 8.2). Die Bemessung der Ersatzzahlung
sind ausfiihrlich in der NLT-Arbeitshilfe (NLT, 2018) dargelegt.

8.1 Ermittlung des Ausgleichs- und Ersatzbedarfs

Im Sinne dieser rechtlichen Anforderung (s.o.) sind die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir
Ausgleichsmallnahmen fiir Projekte zur Nutzung der Windenergie grundsétzlich nur bei temporir
genutzten Flichen erfiillt, soweit es dort {iberhaupt zu einer erheblichen Beeintrichtigung kommen
sollte.

Alle unvermeidbaren und nicht ausgleichbaren Beeintrdchtigungen sind zu ersetzen.
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ErsatzmaBnahmen zielen darauf ab, die beeintrdchtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem be-
troffenen Naturraum in gleichwertiger Weise wiederherzustellen. Fiir Nordrhein-Westfalen erfolgte
auf Grundlage der naturrdumlichen Haupteinheiten eine Abgrenzung der Naturrdume in denen zwi-
schen Eingriff und Ersatz ein naturrdumlicher Zusammenhang besteht.

8.1.1 Notwendiger Umfang der AusgleichsmaRnahme

Die temporire Bodenversiegelung durch Stahlplatten fiihrt zum tempordren Verlust von Lebensréu-
men fiir Tiere und Pflanzen auf einer Flache 50.370 m?.

Samtliche tempordr in Anspruch genommenen Flachen sind nach Baufertigstellung in ihren ur-
spriinglichen Zustand zuriickzufiihren. Mechanische Beeintrachtigungen des Bodens sind zuvor
durch Bodenlockerung und Wiederherstellung der urspriinglichen Hohen- und Gefélleverhdltnisse
zu beseitigen.

8.1.1.1 AusgleichsmaBnahme

Fiir die temporér genutzten Flichen des Vorhabens werden groBtenteils ackerbaulich genutzte Fla-
chen genutzt.

Nach Beendigung der Baumafinahmen werden diese temporir genutzten Flichen zuriickgebaut
(Entfernung der Schotterung oder verlegter Platten). AnschlieBend werden die z.B. durch Bodenver-
dichtung beeintrachtigten Flichen (Montagefldchen etc.) durch entsprechende MaBinahmen (z.B.
Bodenlockerung) wiederhergestellt.

Zum Schutz des Bodens sind im Baufeld diverse SchutzmaBBnahmen erforderlich, welche im Fol-
genden beschrieben werden:

Flacheninanspruchnahme

* Es darf nur eine Flacheninanspruchnahme der Fldche innerhalb der Baufeldgrenze erfolgen.

* Die Baufeldgrenze ist durch eine geeignete Markierung fiir die Dauer der Errichtung abzu-
grenzen.

* Innerhalb der Baufeldgrenze ist ein grof3flachiges Befahren zu vermeiden.

MaBnahmen zum Schutz des Bodens und des Grundwassers

* Die eingesetzten Maschinen sind vor jedem Arbeitsgang auf Unversehrtheit und Dichtheit
samtlicher Anlagenteile und Leitungssysteme mit wassergefdhrdenden Stoffen vom Be-
triebspersonal zu iiberpriifen. Bei Beanstandungen sind die entsprechenden Maschinen un-
verziiglich von der Fliche zu entfernen.

* Es sind entsprechende Mengen wirksamen Bindemittels — fiir den Fall des Austritts wasser-
und bodengefdhrdender Stoffe — als auch entsprechende Geréte zur Aufnahme des Bindemit-
tels bereitzuhalten. Das Baustellenpersonal ist iiber den Lagerort des Bindemittels zu infor-
mieren.

* Ein Betanken der Maschinen mittels mobiler Tankstelle auf unbefestigten Flachen soll nicht
erfolgen.

* Das Betanken der Maschinen mittels mobiler Tankstelle hat von befestigten Fliachen aus zu
erfolgen. Dabei ist eine Auffangwanne von der Zapfsdule bis zum Tankeinfiillstutzen (unter-
halb der kraftstofffithrenden Leitung) zu verwenden.
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Baufeldfreimachung

* Riickschreitender Abtrag des standorteigenen Oberbodens mit einem Kettenbagger.

* Zwischenlagerung des Oberbodenmaterials auf Miete auf der vorgesehenen Flache unter Be-
riicksichtigung der Hinweise zum Umgang mit Bodenmaterial und zur Zwischenlagerung.

* Eine Planierraupe darf nur zum Abtrag des Unterbodens bei trockenen Bodenverhiltnissen
und tiber kurze Schubwege bis maximal 30 m eingesetzt werden.

Zwischenlagerung von Bodenmaterial

* Bodenmaterialien unterschiedlicher Qualitdt und Eigenschaften (humoser Ober- und hu-
musarmer bzw. humusfreier Unterboden) sowie Baustoffe sind deutlich getrennt voneinan-
der zu lagern (ggf. durch ein robustes Trennvlies).

¢ Oberbodenmieten diirfen maximal 2 m hoch sein.
¢ Unterbodenmieten diirfen maximal 3 m hoch sein.

* Die Oberseite von Bodenmieten muss leicht geneigt sein und die Boschungen profiliert, aber
nicht verschmiert werden (leichtes Andriicken mit der Baggerschaufel).

* Mietenlagerplitze diirfen auch vor dem Aufsetzen der Miete grundsétzlich nicht befahren
werden.

* Bodenmieten diirfen grundsétzlich, auch wéhrend des Aufsetzens, nicht befahren werden.
* Das Aufsetzen von Bodenmieten darf nur mit einem Kettenbagger erfolgen.

* Bei einer Lagerungsdauer > 2 Monate muss unmittelbar nach dem Aufsetzen der Bodenmie-
te eine Begrlinung erfolgen, um Verndssung, Erosion und Selbstbegriinung zu vermeiden.

RekultivierungsmaBnahmen

* Montagefliche etc.

o Riickschreitender und vollstindiger Abtrag der Schotterschicht und des Geotextils ohne
den freigelegten Unterboden zu befahren.

o QGetrennter Auftrag von Unter- und Oberboden
* Gesamte temporér in Anspruch genommene Flache
o Entfernung aller baubedingten Fremdstoffe

© Beseitigung von Verdichtungen bis knapp unterhalb der Tiefe der verursachten Verdich-
tung mit geeigneten MafBnahmen.

8.1.2 Notwendiger Umfang der ErsatzmaBnahmen

Die nach Durchfithrung aller mdglichen Maflnahmen zur Vermeidung und zum Ausgleich verblei-
bende erhebliche Beeintrachtigung wurde entsprechend der Vorgaben des Landreises Vechta und
des Windenergieerlass vom Land Niedersachsen ermittelt.

Die Leistungs- und Funktionsfdahigkeit des Naturhaushaltes wird hinsichtlich der Schutzgiiter Bo-
den und Biotope in einem Umfang von 15.735 m? und 2.335 m? erheblich beeintrachtigt. Dadurch
erfordert das Windenergieprojekt einen Kompensationsbedarf beim Boden nach dem NLT (2014)
von 4.700,3 m? und 583,8 m?. Beziiglich des Schutzgutes Pflanzen und Biotope ergibt sich nach
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dem Osnabriicker Modell (LK OsnaBruck, 2016) ein Kompensationsbedarf von 13.209,3 Wertein-
heiten und 3.554,4 Werteinheiten. Dabei geniigen bei erheblichen Beeintridchtigungen von Natur
und Landschaft die Kompensationsma3nahmen, die sich aus der Bilanzierung des Osnabriicker Mo-
dells ergebenen. Daher erfolgt ergiinzend zur Eingriffs - Ausgleichsbilanzierung nach dem Osnabrii-
cker Kompensationsmodell eine Priifung, inwieweit die nach dem Osnabriicker Modell ermittelten
Kompensationsmaflnahmen ausreichend sind zur Kompensation der erheblichen Beeintrachtigun-
gen beim Schutzgut Boden.

8.1.2.1 ErsatzmaBnahmen

8.1.21.1 ErsatzmafRnahme E1

Aus der Verfahren ,,Bebauungsplan Nr. 65 *Windpark Im Bernhorn™ in Vorden wurden vorsorglich
im Flachenpool KompensationsmafBnahmen vorgesehen. Eines dieser Ausgleichskonzepte ,,Kronla-
ger Miihlenbach* der enveco GMBH (2016) wurde fiir den WP ,,Jm Bernhorn® nicht bendtigt und
steht gemdll der Begriindung des Bebauungsplans und dem stidtebaulichen Vertrag zwischen der
Gemeinde Neuenkirchen-Vorden und der Vorhabentragerin sowie nach Aussage des Bauamtsleiters,
fiir andere Projekte, insbesondere fiir die Windenergie in Neuenkirchen-Vorden, zur Verfiigung. Vor
diesem Hintergrund wird die ca. 8.740 m? grof3e Fliche fiir dieses Vorhaben herangezogen (vgl. Ab-
bildung 8). Dabei ist zu beriicksichtigen, dass eine Renaturierung des Miihlenbaches nicht realisiert
werden konnte, so dass die gesamte Ackerfliche fiir die Umwandlung in extensives Griinland zur
Verfiigung steht. Auf der Fliche erfolgte gemdll dem Ausgleichskonzept der enveco GmeH (2016)
die Entwicklung eines artenarmen Extensivgriinlandes der Sandboden (GET) auf einem intensiv ge-
nutzten Sandacker. Daraus ergebe sich eine Biotopaufwertung gemif3 dem Osnabriicker Modell (LK
OsnaBrUCk, 2016) von 8.740 Werteinheiten. Die Details zur MaBnahmenbeschreibung sind dem
Ausgleichskonzept (enveco GMmBH, 2016) zu entnehmen.

Mai 2025 Seite 63



LBP zum Windpark ,,Nellinghof™ ScumaL + Rarzeor

\ I'l W \
‘.;:-'.eq Velvantung v Bassdsten des '_Gwlr'l | =
\ 1A | L 5

Biotoptypen Ist-Zustand hinautretende Biotoptypen Pan-Zustand Windenergieprojekt
] Sandacker AS [T extensives Grintand GET Neuenkirchen-vorden
[ Hausgarten PH Erlmpflansung HIG
B Obstwisse x ext, Grinland HO + GET Erlen-Eschenwald WE Kate: SompensatonsSiche

P Pasppediorst WP [0 naturmnaber Bach F& don Kronkoer Miloshichy

eim, Laubforst WtH { Eden-Sumpfeaid whE [ sonsoger Tampel 5TZ Aaeracher:. . LIHME Pt Gl Cn X5

Fichtenforat WIF D
7] stark susgebauter Bach FXS
) mahrstoffreidies Graben FGR ] ¥ompensationsfiiche Biotope
I Zierteich SX Komidor Gewdssemenaturiening (Konzepte Riser und Westerhzs)
I waldiiepel STW o 5 50 m

_—

Abbildung 8: Darstellung der Ersatzmafinahme E1

8.1.2.1.2 ErsatzmafRnahme E2

Im Rahmen der Abstimmung des Windenergieprojektes mit dem LK Vechta wurden Flichen auf
dem Flurstiick 33/10, Flur 14, Gemarkung Neuenkirchen als Kompensationsflachen vorgeschlagen
und akzeptiert. Die Mallnahmenfliache liegt ca. 3 km westlich des Vorhabens (vgl. Karte 3 im An-
hang). Die Fliachen liegen unmittelbar 6stlich angrenzend an bereits renaturierte Flichen am Miih-
lenbach bzw. an der Ersatzfliche E1 und westlich angrenzend an dem anerkannten Flachenpool
(Okokonto) ,,Pfahlberg®. Insofern erfolgt mit der ErsatzmaBnahme E2 ein Liickenschluss und es
entsteht eine grof3flichige, wertvolle Biotopfldche. Es wurde sich darauf verstindigt, dass das Fach-
konzept von NWP PranungsceseLLscHAFT MBH (2023) auf die Ersatzfliche E2 erweitert wird.

Vor diesem Hintergrund erfolgt auf dem derzeit intensiv genutzten Sandacker die Entwicklung von
mageren mesophilen Griinland (GMA) und dornenreichen Strauchhecken (HFS). Daneben soll im
siidlichen Teil der MaBlnahmenflache durch die Anlage von zwei Tiimpeln am vorhandenen néhr-
stoffreiche Graben (FGR) die Flache aufgewertet werden (vgl. Karte 3 im Anhang). Ferner erfolgt
die Umwandlung von einem Hybridpappelforst (WXP) zu einem Edellaubmischwald feuchter, ba-
senreicher Standorte (WGF) nach Absprache und Konzept des Bezirksforsters im Osten. Zudem ist
auf einem Teil der Flache (im Norden) gemidll des Kompensationskonzeptes der NWP
PranuncsGeseLLscHAFT MBH (2025) die Anlage einer Obstwiese vorgesehen (vgl. Karte 3 im Anhang).
Dadurch soll auch der Stoffeintrag aus dem angrenzenden landwirtschaftlichen Betrieb reduziert
werden. Die Details zur Maflnahmenbeschreibung sind den entsprechende Konzepten zu entneh-
men. Im folgenden werden die wichtigsten Punkte kurz zusammengefasst:

*  Entwicklung von mageren mesophilen Griinland (GMA)
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o Einsaat mit der Regiosaatgutmischung Magerrasen sauer der Firma Saaten Zeller (70 %
Griéser/ 30 % Krauter und Leguminosen HK 1/ UG 1 — Nordwestdeutsches Tiefland)
oder vergleichbar mit einer Saatstirke von 4 g/ m 2 .

©  Der Boden wird vor der Ansaat gepfliigt oder gefrast, im Anschluss wird eine feinkriime-
lige Bodenstruktur durch eine Egge hergestellt.

o Uber einen Zeitraum von 1-3 Jahren soll zuniichst eine Aushagerung erfolgen. Dabei er-
folgen 3-4 Schnitte mit vollstindiger Abfuhr des Mahdgutes. Diingung und Nutzung von
Pflanzenschutzmitteln sind ausgeschlossen.

©  Wiesennutzung mit ein bis zwei Mahden pro Jahr mit dem ersten Schnitt ab dem 15.06.,
Abfuhr des Schnittgutes.

* Entwicklung einer dornenreichen Strauchhecken (HFS)

o Die Bepflanzung mit Strduchern (Artenliste im Konzept enthalten) erfolgt dreireihig
lochversetzt in Pflanzabstinden von jeweils 1,2 m mittig in einem sechs Meter breiten
Streifen.

© Anteil von Weilldorn und Schlehe an der Gesamtpflanzung etwa 40 %, Salix caprea nur
in Einzelexemplaren

©o Es werden mindestens folgende Pflanzqualititen (Forstqualitdt) genutzt: Strduchern .
Str. 2 Triebe 70-90.

* Entwicklung eines Edellaubmischwaldes feuchter, basenreicher Standorte (WGF)
o @GroBpflanzen (verschult 150 +) im Verband 2 m x 1,7 m ( = 1.750 Stiick)
= 400 Flatterulme,
= 100 Schwarzerle,
= 150 Schwarznuss,
= 100 Edelkastanie,
= 100 Wildkirche,
= 100 Baumbhasel,
= 150 Spitzahorn,
= 400 Winterlinde,
= 200 Hainbuche.
o Waldrandgestaltung
= 50 Schlehdorn

© Um ein besseres Anwachsen der Setzlinge zu gewihrleisten ist ein vorheriges Mulchen
notwendig. Des weiteren sollte ein Mini Bagger zum Pflanzen verwendet werden.

* Entwicklung von zwei Wiesentiimpeln (STG)

©  An die Grabenoberkante angrenzend wird auf ca. 234 m? bzw 333 m? gro3en Flachen der
ndhrstoffreiche Oberboden abgezogen und stellenweise vertiefte Bereiche (bis 80 cm) an-
gelegt. Dabei ist darauf zu achten, dass flache Ufer mit einem maximalen Béschungswin-
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kel von 1:10 angelegt werden. Ggf. konnte auch der iibrige Graben im Profil abgeflacht

werden.

* Entwicklung einer Obstwiese (HOJ)

o

Obstbdume werden in Abstdnden von mind. 8 m reihenversetzt gepflanzt. Es ist eine
moglichst hohe Arten- und Sortenvielfalt anzustreben.

Erstinstandsetzung ist eine Ansaat (Schlitzeinsaat) mit einer Saatgutmischung fiir arten-
reiche Griinlinder mit hohem Kriuteranteil unter Verwendung von zertifiziertem Regio-
nalsaatgut vorzunehmen.

Vorgesehen ist eine Extensive Méhnutzung ohne Diingung und ohne chemische Pflan-
zenbehandlungsmittel mit zwei, maximal dre1 Mahdterminen im Jahr mit Abtransport
des Mahdgutes (keine Mulchung).

Alternativ: Beweidung (Standweide) mit einer maximal zwei Grof3vieheinheiten (GV)
entsprechenden Anzahl von Tieren.

Bilanzierung der ErsatzmafSinahme E2

Gemall dem Osnabriicker Modell (LK OsnaBruck, 2016) und dem angrenzenden Fachkonzept be-
tragt der Wertfaktor des Sandackers 1,0 Werteinheiten. Der Flachenwert nach der Durchfiihrung der
oben beschriebenen MalBlnahme betragt zwischen 1,3 und 3,1 Werteinheiten (vgl. Tabelle 9 und 10).

Tabelle 9: Ermittlung des Ausgangszustandes der Ersatzmalinahme E2

Teilfléiche Code Biotoptyp Wertfaktor | Flichengrofie | Werteinheiten
[m?] [WE]
Norden AS Sandacker 1,0 9.911 9.911
Stiden AS Sandacker 1,0 34.240 34.240
FGR néhrstoffreicher Graben 1,3 738 959
Osten WXP Hybridpappelforst 2,1 6.000 12.600
Summe 50.889 57.710
Tabelle 10: Ermittlung des Zielzustandes der Ersatzmafinahme E2
Teilfliche Code Biotoptyp Wertfaktor | Flichengrofle | Werteinheiten
[m?] [WE]
Norden GMA mageres mesophiles Griinland 2,5 6.577 16.443
HOJ / GMF junger Streuobstbestand und 2,5 2.603 6.508
mesophiles Griinland méaBig
feuchter Standorte
HFS dornenreiche Strauchhecke 2,5 731 1.828
Stiden GMA mageres mesophiles Griinland 2,5 33.361 83.403
HFS dornenreiche Strauchhecke 2,5 482 1.205
STG Wiesentiimpel 3,0 567 1.701
FGR néhrstoffreicher Graben 1,3 568 738
Osten WGF Edellaubmischwald feuchter, 2,6 6.000 15.600
Seite 66 Mai 2025



LBP zum Windpark ,,Nellinghof™ ScHMAL + RaTzBOR

basenreicher Standorte

Summe 50.889 127.424

Nach Durchfiihrung der ErsatzmaBBnahme E2 betrdgt der Flichenwert 127.424 Werteinheiten. Durch
die Subtraktion des Flichenwertes vor der MaBBnahme vom Flachenwert nach der Maflnahme ergibt
sich eine Wertsteigerung auf der Ersatzfliche von 69.714 Werteinheiten.

Tabelle 11: Aufwertungspotenzial der Ersatzmafinahme E2

Flachenwert vor der Malinahme Flachenwert nach der MaBinahme Wertsteigerung
57.710 127.424 69.714

8.2 Berechnung der Ersatzzahlung (Landschaftsbild)

In Anwendung der NLT-Arbeitshilfe (NLT, 2018) ist davon auszugehen, dass das Landschaftsbild in
einem Umkreis, der dem 15-fachen der Anlagenhdhe entspricht, erheblich beeintrachtigt ist. Fiir den
geplanten Anlagentyp Nordex N163 mit 245,5 m Anlagenhdhe ist das Landschaftsbild in einem
Umkreis von ca. 3.683 m betroffen. Bei der geplanten Konstellation von WEA entspricht dies insge-
samt einer Flache von 5.618,11 ha.

Eine Wiederherstellung oder landschaftsgerechte Neugestaltung des Landschaftsbildes durch Aus-
gleichs- oder Ersatzmafnahmen ldsst sich im Fall der 245,5 m hohen Windenergieanlagen aufgrund
der dominanten optischen Wirkung nicht erreichen. In solchen Féllen ist eine Ersatzzahlung festzu-
setzen (§ 15 Abs. 6 Satz 1 BNatSchQG).

Die Hohe der Ersatzzahlungen soll abhingig von der Wertigkeit des Landschaftsbildes und der Ho6-
he der Anlagen im beeintrachtigten Raum zwischen 0,5-7 % der Investitionssumme betragen. Fiir
WEA mit Anlagenhéhen von > 200 m, wie bei dem geplanten Vorhaben, werden in der NLT-Ar-
beitshilfe (NLT, 2018) folgende Richtwerte zugrunde gelegt:

Anlagenhohe >200 m
» sehr geringe Bedeutung des Landschaftsbildes 1,0%
» geringe Bedeutung des Landschaftsbildes 2,5%
* mittlere Bedeutung des Landschaftsbildes 5,0%
* hohe Bedeutung des Landschaftsbildes 6,5%
* sehr hohe Bedeutung des Landschaftsbildes 7,0%

In diesen Ansétzen sind auch die Fernwirkungen von WEA auf das Landschaftsbild beriicksichtigt.

Grundlage fiir die vorliegende Berechnung der Ersatzzahlung stellt die in den Landschaftsrahmen-
planen der Landkreise Osnabriick und Vechta vorgenommene Bewertung des Landschaftsbildes dar
(vgl. LRP Osnabriick Karte 2 bzw. LRP Vechta Karte 2a). Bei dem LRP Osnabriick wurde die Be-
deutung fiir das Landschaftserleben in vier Stufen (sehr hoch, hoch, mittel, gering) ermittelt. Nach
der NLT-Arbeitshilfe (NLT, 2018) sind bei einer Zusammenfassung von der Bewertungsstufen sehr
gering und gering der Betrag fiir ,,geringe Bedeutung® heranzuziehen. Fiir den Landkreis Vechta
wurde ein flinfstufiges Bewertungssystem verwendet.
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Es ergeben sich folgende Anteile an der Wirkzone der geplanten WEA: 61,06% der Wirkzone (15-
fache Anlagenhohe) beriihren den Landkreis Vechta und 38,94% der Wirkzone tiberlagern das Ge-
biet des Landkreises Osnabriick.

Beriicksichticung vorbelasteter, sichtverschatteter und sichtverstellter Bereiche

Ohne Bewertung bleiben gemafl NLT (2018) eine Zone von je 200 m lings der Hochspannungs-
freileitung (110 kV) sowie Industrie- und Gewerbegebiete iiber einem Hektar Grofe. Dadurch wird
den Vorbelastungen im Raum Rechnung getragen.

GroBere Waldflachen (ab 1 ha) innerhalb des 15-fachen-Radius, die die freie Sicht auf die WEA
verhindern, werden ebenfalls nicht berticksichtigt (vgl. NLT (2018)).

Nach NLT (2018) sollen die Siedlungsbereiche zur Hilfte in die Berechnung mit eingehen. Hilfs-
weise wird daher die jeweilige Bedeutungsstufe der angrenzenden Landschaftsbildeinheiten ange-
setzt.

Investitionssumme

Die Investitionssumme setzt sich aus den Kosten flir Planung und Ausfiihrung des Vorhabens und
Beschaffungskosten fiir die Grundstiicke zusammen. Die Gesamtinvestitionskosten fiir die sechs
WEA von tiber 140 m Nabenhdhe und je 7,0 MW installierter Leistung belaufen sich nach Prognose
aus dem NLT (2018) auf insgesamt 51.660.000 €'°. Nach neueren Daten der vom NLT (2018) zur
Berechnung zitierten DeutscHE WinDGuarDp (2024) sinken die Investitionskosten jedoch mittlerweile
auf 47.460.000 €".

Beriicksichticung von Anlagenkonzentrationen

Bei der Errichtung von mehr als nur einer WEA verringert sich je weiterer WEA der Richtwert um
jeweils 0,1 %. Diese Regelung gilt nur bis einschlieBlich zur elften Anlage. Diese Regelung begiins-
tigt Windfarmen und insofern auch die Konzentration von WEA (vgl. NLT (2018), S. 7). Hinsicht-
lich der Beriicksichtigung bestehender WEA bei der Berechnung des Ersatzgeldes fiihrt die NLT-
Arbeitshilfe (NLT, 2018) aus:

,wollen im Anschluss an bestehende WEA weitere Anlagen errichtet werden, sollen fiir die Ermitt-
lung der Héhe der Ersatzzahlung die Bedeutung des Landschaftsbildes im Umbkreis der 15-fachen
Anlagenhohe der geplanten Anlagen ohne Beriicksichtigung der vorhandenen Anlagen sowie die
oben genannten Richtwerte fiir die fortlaufende Anlagenzahl zugrunde gelegt werden. Der mit den
bestehenden Anlagen vorhandenen Vorbelastung tragen die mit fortlaufender Anlagenzahl sinken-
den Richtwerte Rechnung. “

Eine Richtwertsenkung von 0,1 % kann dementsprechend fiir alle bestehenden WEA in der Wirkzo-
ne (15-fache Anlagenh6éhe = 3.683 m) sowie fiir alle sechs geplanten WEA angewendet werden
(vgl. Tabelle 12).

16 Bei 1.230 €/kW ergeben sich 8.610.000 € fiir jede WEA mit > 140 m Nabenhdhe und 3-4 MW Leistung.
17 Bei 1.130 €/kW ergeben sich 7.910.000 € fiir jede WEA mit 200-250 m Gesamthdhe und > 6 MW Leistung.
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Tabelle 12: Kumulative Richtwertsenkung gemif3 NLT (2018) in Prozent von den Gesamtinvestitionskosten

Bedeutung fiir das Landschaftsbild
Windenergieanlagen
sehr hoch hoch mittel gering sehr gering
Bestand WEA 1 7 6,5 5 2,5 1
WEA 2 6,9 6,4 4,9 2,4 0,9
WEA 3 6,8 6,3 4,8 23 0,8
WEA 4 6,7 6,2 4,7 2,2 0,7
WEA 5 6,6 6,1 4,6 2,1 0,6
WEA 6 6,5 6 4,5 2 0,5
WEA 7 6,4 59 4,4 1.9 0.4
WEA 8 6,3 5,8 4,3 1,8 0,3
WEA 9 6,2 5,7 4,2 1,7 0,2
WEA 10 6,1 5,6 4,1 1,6 0,1
WEA 11 6 5,5 4 1,5 0
WEA 12-14 6 5,5 4 1,5 0
Planung WEA 1-6 6,0 5,5 4,0 1,5 0

Aufgrund der Vorbelastung der Landschaft ergeben sich fiir die sechs geplanten WEA durchschnitt-
liche Richtwerte von ca. 0-6 % der Gesamtinvestitionskosten, abhéngig von der Bedeutung der be-
trachteten Teilflache fiir das Landschaftsbild.

Unter Beriicksichtigung der geplanten Anlagenzahl ergibt sich fiir die Beeintrichtigung des Land-
schaftsbildes eine Ersatzzahlung von insgesamt 1.122.205,13 € (vgl. Tabelle 13).
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Tabelle 13: Berechnung des Ersatzgeldes

Bedeutung fiir das Landschaftsbild

Thema Summen
sehr hoch hoch mittel gering sehr gering

gesamter Wirkraum 15-fache Anlagenh6he (3683 m Umkreis) 188,80 372,97 3.233,09 523,99 1.299,25 5.618,11
davon sichtverstellt bzw. sichtverschattet (Wald) 23,58 41,40 545,90 34,32 42,78 687,99
davon Vorbelastung Freileitung 0,00 36,09 119,49 0,00 20,40 175,98
davon Vorbelastung Gewerbegebiete 0.A. 0,00 3,78 27,14 9,09 13,61 53,61
davon 50% Siedlungsflache 7,40 0,00 17,29 54,07 25,32 104,08
verbleibende beeintrachtigte Flache [in ha] 157,82 291,71 2.523,27 426,51 1.197,15 4.596,46
Anteil (%) beeintrichtigter Fliche im Gesamtraum 2,81 % 5,19 % 44,91 % 7,59 % 21,31 % 81,82 %
Gesamtkosten (Brutto) bei 7.910.000 € je WEA 47.460.000,00 €

Kumulativ gesenkter Richtwert (vgl. Tab. 12) 6,00% 5,50% 4,00% 1,50% 0,00%

Anteiliger Betrag an Gesamtkosten 2.847.600 € 2.610.300 € 1.898.400 € 711.900 € 0€

Ersatzgeld fiir Beeintrichtigung an der Landschaft 79.992,98 € 135.535,25 € 852.631,63 € 54.045,27 € 0,00 € 1.122.205,13 €
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8.3 Nachweis der Kompensation

Der Kompensationsbedarf fiir das Schutzgut Boden betrdgt nach dem NLT (2014) 4.700,3 m? und
583,8 m? und fiir das Schutzgut Biotope nach dem Osnabriicker Modell (LK Os~aBruck, 2016)
13.209,3 Werteinheiten und 3.554,4 Werteinheiten.

Aufgrund der nachfolgenden Ausfithrungen sind die nach dem Osnabriicker Modell ermittelten
Kompensationsmafnahmen ausreichend, um die erheblichen Beeintrdchtigungen beim Schutzgut
Boden mit zu kompensieren, sofern die ErsatzmaBnahmen die erforderliche Flachengréfle von
5.284,1 m? (4.700,3 und 583,8 m?) erfiillt. Diese FlichengroBe wird im vorliegenden Fall erfiillt.

So stellt nach der NLT-Arbeitshilfe (NLT, 2014) die Uberbauung von Biotopen der Wertstufen III,
IV und V eine erhebliche Beeintrachtigung dar, die auszugleichen oder zu ersetzen ist. Mit dem ge-
planten Vorhaben werden iiberwiegend Biotoptypen der Wertstufen I und II (Ackerflachen, Gréiben,
Wegriander und Bestandswege) in Anspruch genommen, welche keine erhebliche Beeintriachtigung
darstellen. Es werden aber auch Biotoptypen der Wertstufe III erhebliche Beeintrachtigung, fiir die
ein Ausgleich oder Ersatz erforderlich wire. Nach der NLT-Arbeitshilfe (NLT, 2014) geniigt bei ei-
ner erheblichen Beeintrdchtigung eines Biotoptyps der Wertstufe 11l die Entwicklung des betroffe-
nen Biotoptyps in gleicher FldchengroBe fiir Biotoptypen der Wertstufen I und II. Diese Vorausset-
zung wiirde hier durch die vorgesehenen ErsatzmaBBnahmen erfiillt werden. Daneben sollen Eingrif-
fe in den Boden in Form von Versiegelungen nach NLT (2014) vorrangig durch die Entsiegelung
von Flachen kompensiert werden. ,, Die Fléichen sollen zu Biotoptypen der Wertstufen V und IV oder
— soweit dies nicht méglich ist — zu Ruderalfluren oder Brachfldchen entwickelt werden. Soweit kei -
ne entsprechenden Entsiegelungsmoglichkeiten bestehen, sollen die Fldchen aus der intensiven
landwirtschaftlichen Nutzung genommen und entsprechend entwickelt werden. Neben der Entsiege-
lung kénnen u.U. mit der Entwicklung der o.g. Biotoptypen auf intensiv genutzten Fldchen erheb-
lich beeintrdchtigte Funktionen und Werte des Bodens |[...] wiederhergestellt werden.” (a.a.O.,
S. 32 sowie Breuer (2015) , S. 71). Auch diese Voraussetzung wiirde hier durch die vorgesehenen
ErsatzmafBnahmen erfiillt werden.

Die Mallnahmen wirkt sich ebenfalls positiv auf die {ibrige Fauna aus. Insbesondere die Anlage der
Tiimpel (Blidnke) in Kombination mit den Griinlandfldchen stellen gemil der Vollzugshinweise
zum Kiebitz" fiir die Art geeignete Schutz- und EntwicklungsmaBnahmen dar, welche nach § 44
Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten im rdumlichen Zusammenhang gewéhrleisten (vgl. Kapitel 5.1.5.1.2). Dabei ist auch eine Be-
wirtschaftungsruhe vom 1. Mérz bis 15. Juni auf den Griinlandflichen gemafl dem vorliegenden
Fachkonzept vorgesehen.

Die Flichen, werden von Grundeigentiimern auf Grundlage vertraglicher Regelungen zur Verfii-
gung gestellt und nach den Vorgaben bewirtschaftet. Die Verfiigbarkeit der Flichen kann nachge-
wiesen werden.

18 Abrufbar im Internet unter: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/vollzugshinweise-arten-lebensraumtypen/
vollzugshinweise-fur-arten-und-lebensraumtypen-46103.html (letzter Abruf am 12.03.2025)
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8.4 Eingriffs- und Ausgleichsbilanz

In der folgenden tabellarischen Ubersicht werden die erheblichen Beeintrichtigungen des geplanten Vorhabens den vorgesehenen ErsatzmaBnahmen
und der Ersatzzahlung gegeniiber gestellt.

Tabelle 14: Bilanz der Eingriffsbewiiltigung

Vorhaben | Schutzeut Beschreibung des Eingriffs bzw. | Verlust oder Beeintrichtigung | Weitere |Maflnahmen| Maflnahmenbeschrei- Beeintrichtizung ersetzt?
g der betroffenen Funktionen |/ Ersatzbedarf [m*] bzw. [WE] | Angaben Nr. bung - ’
Bodenversiegelung durch WEA anlagen- Extensivgriinland, ;
Boden (Fundamente) 3.066/1.533 bedingt E1/E2 |Edellaubmischwald,Obst- Ja, Uberschuss
wiese und Wiesentiimpel
Bodenversiegelung (Teilversiege- anlagen- Extensivgriinland,
Boden | lung) durch Zuwegung und Kran- 12.669/3.167.3 bedingt E1/E2 |Edellaubmischwald,Obst- Ja, Uberschuss
Windoark stellflachen wiese und Wiesentiimpel
indpar
(intern) Pflanzen | Beseitigung von Biotopen, Verlust anlagen- Extensivgriinland, ;
und Biotope von Lebensriumen 15.735/13.209,3 bedingt E1/E2 |Edellaubmischwald,Obst- Ja, Uberschuss
wiese und Wiesentiimpel
o anlagen-
Landschaft B?ﬁggjgﬁ?gﬁ Islegcizségfiiiggs_ Im Umkreis 3.683 m um die und be- Ersatzgeldzahlung in Hohe von
545 5 m Hohe J WEA triebs- 1.122.205,13 € Ersatzgeldzahlung
’ bedingt
Bodenversiegelung (Teilversiege- anlagen- Extensivgriinland,
Boden | lung) durch Zuwegung und Kran- 2.335/583.8 bedingt E1/E2 |Edellaubmischwald,Obst- Ja, Uberschuss
Zuwegung stellfldchen wiese und Wiesentiimpel
(extern) o
Pflanzen | Beseitigung von Biotopen, Verlust 2335 /3.554.4 anlagen- Extenswgrunland, .
und Biotope | von Lebensrdumen (Zuwegung) : D0%, bedingt E1/E2 |Edellaubmischwald,Obst- Ja, Uberschuss
wiese und Wiesentiimpel
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Nach Umsetzung der ErsatzmaBnahmen E1 (8.740 Werteinheiten) und E2 (69.714 Werteinheiten)
verbleibt bei einem Kompensationsbedarf von insgesamt 16.753,7 Werteinheiten ein Kompensati-
onsiiberschuss von 61.700,3 Werteinheiten, welche fiir weitere Windenergieprojekte in der Gemein-
de Neuenkirchen-Vorden zur Verfiigung stehen.

9 Fazit

Insgesamt sind durch die Errichtung von sechs WEA des Typs Nordex N163 im Gebiet der Gemein-
de Neuenkirchen-Vorden aufgrund der vorgesehenen projekt- und ausfiihrungsbezogenen Malinah-
men zur Minimierung des Eingriffs, der betriebsbezogenen Maflnahmen zur Minimierung der Be-
eintrdchtigungen auf das Schutzgut Tiere sowie der ansonsten geringen Empfindlichkeit der Schutz-
giiter keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf Brut-, Zug- und Rastvogel, Fleder-
maiuse, sonstige Tiere, Oberflichen- und Grundwasser sowie auf Luft und Klima zu erwarten. Trotz-
dem konnen die Schutzgiiter vom Vorhaben betroffen sein. Insbesondere ist es nicht vollstindig aus-
geschlossen, dass Vogel und Fledermiuse an den zu errichtenden WEA kollidieren oder in ihrer
Nutzung des Raumes rdumlich oder zeitlich eingeschriankt werden. Solche sozialaddquaten Folgen
gesellschaftlichen Handelns 16sen keine Rechtsfolgen der Eingriffsregelung aus.

Es ergeben sich durch das Vorhaben dauerhafte erhebliche Beeintrachtigungen auf die Schutzgiiter
Boden und Biotope (Pflanzen), die durch die Ersatzmafnahme E1 und E2 ersetzt werden kénnen
bzw. es besteht ein deutlicher Kompensationsiiberschuss. Die nach Durchfithrung aller moglichen
MaBnahmen zur Vermeidung verbleibenden erheblichen Beeintrichtigungen wurden entsprechend
der Vorgaben des Landes Niedersachsen und des Landkreises Vechta ermittelt. Die Hohe der Ersatz-
zahlung fiir die erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes hat einen Umfang von
1.122.205,13 € und ist somit abschlieBend bewiltigt.

Insgesamt ist aus gutachterlicher Sicht festzustellen, dass die von der Errichtung und dem Be-
trieb von sechs Windenergieanlagen des Typs Nordex N163 ausgehenden Beeintrichtigungen
von Natur und Landschaft hinsichtlich der Schutzgiiter Boden und Biotope (Pflanzen) durch
die beschriebenen Maflnahmen vollstindig ersetzt werden. Fiir die Beeintriachtigung des
Landschaftsbildes wird eine Ersatzgeldzahlung geleistet.
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